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AKO CEZ KOPIRAK

VLADIMIR SKALSKY

Pred rokom vyslo prvé dvojcislo literarneho Stvrtro¢nika, ¢esko-sloven-
skej revue Zrkadlenie/Zrcadleni v jeho histérii. Kvoli neprideleniu dotdcie
zo strany Ministerstva kultiry Ceskej republiky. Teraz vychadza druhé. Kvéli
neprideleniu dotacie zo strany Ministerstva kultiry Ceskej republiky. Vobec
vsetko je ako cez kopirdk. (Vysvetlivka pre mladsie generdcie: Kopirovacf
papier, lud. kopirdk - ¢ierny papier plny grafitu, ktory sa vkladal medzi biele
listy papiera. Spolu sa potom navinuli na valec pisacieho stroja a do takej-
to rolddy sa udieralo olovenymi pismenkami na konci mechanizmu, nie
nepodobného klavirnemu. Koncert to viak bol mdlokedy, aj ked napriklad
prepisovaci samizdatov na to dnes spominaju s pochopitelnou laskyplnou
nostalgiou. Na to je autor tychto riadkov primlady a spomina si skér na obra-
zok tu¢niaka na krabiciach kopirovacieho papiera, ktory si prezeral, kym sa
rodicia venovali tymto pisacim perkusiam.)

Napriek mierne odlahc¢enej pozndamke treba povedat, Ze na odlahc¢end
ndladu nie je dovod. Zrkadlenie/Zrcadleni je ¢asopis mimoriadne kvalitny,
na ¢om sa zhodnu prakticky vsetci. Svojimi kvalitami vybocuje z rdmca
ostatnej mensinovej tlace. Napriek tomu (alebo prdve preto, ze takto vycnie-
va?) je znovu ohrozend jeho samotnd existencia. Pritom vychddza uz do
roku 2004 a nema ndhradu!

Situdcia cez kopirdk, preco teda na klaviattre nevylidit dva akordy v podo-
be dvojhmatu Ctrl-C Ctrl-V? Pred rokom som o Zrkadleni/Zrcadleni napisal:
,Vydava ho Slovensky literarny klub v CR v spolupréci so Slovensko-¢eskym
klubom a ¢eskym i slovenskym PEN klubom, avsak odozvu nasiel siroku
aj medzi celym radom dalsich institdcii. Najvyznamnej$imi spisovatelskymi
organizdciami i neformdlnymi literarnymi klubmi v oboch krajindch poci-
najldc, cez univerzitné pracoviskd az po $tatne institicie. A predovsetkym,
nasiel si Citatela i autorov — takmer kazdd vyznamnd osobnost ceskej ¢i
slovenskej literatdry v nom stihla za péat ro¢nikov publikovat. Samozrejme,
Slovaci v Cesku v tom mali a maji osobitnt poziciu — medzi autormi i &ita-
telmi.” To plati.

Minuly rok prisiel blesk z ¢istého neba, ked sa Ministerstvo kultdry roz-
hodlo neposkytntit ¢asopisu na rok 2010 Ziadnu dotdciu. Tento rok to je
uz spomedzi mrakov vytvorenych vlani, ale predsa. Necakali sme, Zze ked
periodikum zachranil na zdklade verejnej vyzvy osobnosti literdrneho a Sir-
Sie kultdrneho zivota svojim rozhodnutim osobne minister kultdry Vdclav
Riedlbauch, celkom nelogicky sa situdcia zopakuje.

Cez kopirdk je aj riesenie. Dvojcislo 1-2/2010 vyddvame s aspon ciast-
kovou dotédciou Uradu pre Slovdkov Zijlcich v zahrani¢i a z velmi sa ten-



¢iacich vlastnych prostriedkov. A pochopitelne, opdt spolu s vyznamnymi
literdtmi a postavami oboch nasich kultdr usilujeme o zmenu rozhodnutia
ceského ministerstva kultdry.

Dufajme, Ze aj vysledok tejto snahy bude képiou toho minuloro¢ného.

Vo verejnej vyzve spred roka sa pisalo: ,Verime, Ze napokon nepdjde
o tragicky zvrat, len o peripetiu, ktord prinesie protihodnotu — spolo¢né uve-
domenie si priority a vyznamu Zrkadlenia i zrkadlenia.” NapiSme to teraz
este jasnejSie: Turbulencie okolo Zrkadlenia zrkadlia aj stav nasej spolo¢nos-
ti a spolo¢nej kultdrnosti...






SLOVENSKY LITERARNY KLUB v CR
VYPISUJE POD ZASTITOU VELVYSLANCA SR v CR PETRA BRNA .
A S PODPOROU MINISTERSTVA SKOLSTVA, MLADEZE A TELOVYCHOVY CR
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LITERARNU SUTAZ JANA KOLLARA
6. roc¢nik

Sutaz je verejna a anonymnd, uréena mladym autorom Zijicim v CR (na
obcianstve ¢i druhu pobytu nezdleZi) v oblasti prozaickej tvorby v sloven-
¢ine alebo so slovenskou tematikou. Zaner je Iubovolny - poviedka, esej,
fejtén a podobne.

Sitaz sa vypisuje v troch kategéridch:

A. Ziaci zakladnych skol

B. Studenti strednych skol

C. studenti vysokych skol vrdatane doktorandov
a ostatni mladf autori do 26 rokov

V kategérii A je predpisany rozsah do 4 normostranok, v kategérii B do
8 normostranok, v kategérii C do 12 normostranok (1 normostranka ma 30
riadkov, 60 znakov v kazdom riadku).

Kazdy sitaZiaci smie poslat jednu, dosial nepublikovanui pracu, a to
v troch identickych exempldroch. Na prispevku musi byt oznacend kate-
goria, nie vsak meno autora. SutazZiaci k zasielke pripoji zalepent obalku,
v ktorej vyplnf ddaje o autorovi (ndzov prispevku, meno a priezvisko, adre-
su, datum narodenia a kontaktné telefénne ¢islo).

Prace zaslite na adresu: 5
Slovensky literarny klub v CR,
Salmovskd 11, 120 00 Praha 2,

a oznacte Literdrna sttaz Jana Kollara.

Uzdvierka je 28. oktébra 2010, rozhoduje datum na postovei peciatke.

Vysledky budd do konca roku vyhldsené na sldvnostnom vecere v Nos-
tickom paldci v Prahe, v sidle Ministerstva kultdry CR, za tGcasti poprednych
osobnosti kultirneho Zivota.

V kazdej kategérii bude udelena prva, druha a tretia cena. V3etci ocenenf

autori budud na vyhldsenie pozvani s uhradenim cestovnych vydavkov, zfs-
kajui Cenu Jdna Kolldra a dalSie hodnotné vecné ceny od organizatora, part-
nerov a sponzorov. Vietky ocenené prace budi publikované v literdrnom
Stvrtro¢niku, cesko-slovenskej revue Zrkadlenie-Zrcadleni a honorované
v kategérii A sumami 1500, 1000 a 500 K¢, v kategérii B 2000, 1500 a 1000
K¢ a v kategérii C 5000, 3000 a 2000 K¢&. Porota, zlozend z poprednych
spisovatelov a odbornikov, méze udelit aj zvldstnu prémiu.

Partneri:

Literdarne informac¢né centrum Bratislava, Narodné osvetové centrum Bra-
tislava, Slovenskd ndrodnd kniznica Martin, Slovensko-Cesky klub Praha,
Spolo¢nost Jana Kolldra Praha, Art Benicky Praha



8 JAK JSEM POZNAVAL KUKUCINA

EMIL CHAROUS

V poslednf dobég, kdyz premyslim o slovenské literatufe minulého stoletr,
kterou se zabyvam z rtiznych uhla pohledu dobrych padesat let, se mi stdle
naléhavéji vraceji vzpominky, za jakych okolnosti jsem poznaval — zpro-
sttedkované nebo pifimo — osobnosti, knihy, udalosti, fakta i tradice literarni-
ho dénf. Na zakladé toho se mi zda ¢im dal obtizné&jsr striktné od sebe oddé-
lovat zfetele objektivni a subjektivni, a naopak mé ¢im ddl vic [aka spojovat
je tak, aby vysledkem byl pokud mozno celistvy proud.

V intencich naznac¢eného zaméru se pokusim vysledovat kritickou a publi-
cistickou rezonanci i postup zdomdcrovani dila Martina Kukuc¢ina v ¢eském
literdrnim prostiedi v proméndch ¢asu o¢ima nepiimého i pfimého pozoro-
vatele a nakonec — mohu-li to tak fici — spoludcastnika této vyvojové linie.

Tolik na vysvétlenou k nazvu a pojeti mého prispévku na tomto seminafri.

Prvnimi stopami Kukuc¢inovy novelistiky v ¢eském literarnim prostredf jsou
casopisecky publikované ¢eské texty autorovych povidek z jeho medickych
let v Praze. Novelu Neprebudeny, kterd ziskala Kuku¢inovi jméno, prelozila
pod ponékud zvlastnim nazvem Nemoudry (Nase hlasy, 1887) spisovatel-
ka realistické orientace s vyraznym moravskoslovackym akcentem Gabriela
Preissova. Pfedloha ji nepochybné zaujala jak obsahovym a slovesnym své-
razem, tak celkovou spfiznénosti s jeji vlastni tvorbou; jde o pozoruhodny
prekladatelsko-autorsky souzvuk, ktery by zaslouzil bliZsi pozndni po stran-
ce textové i kontaktovych souvislostr.

U dalsich Kukuc¢inovych ¢esky uverejnénych préz vime o prekladateli jen
zprostiedkované. O povidce Pred zkouskou (1887, Jary vék) editorka Zelmi-
ra Gasparikovad soudi, Ze jeji Ceské znéni pochdzi od samého autora, jenze
na to se mi zda piili§ kostrbaté. Kukucintiv prazsky spolubydlici a pfitel Jan
Smetanay se ve svych pamétech Medzi dvoma vekmi zmiriuje o mnohém,
co pfimo i nepfimo souvisi s Kuku¢inovou prazskou literdrni tvorbou a jeho
tehdejsimi zvyklostmi, k této véci se viak nevyjadfuje. Naproti tomu preklad
Kuku¢inovy povidky Kdyz byl Matéj maly (1891, Svétozor) pfipisuje spiso-
vatelovu kolegovi mediku Zahaélkovi, ktery pry za to dostal slusny honorar.
O ¢rtach Pred slovenskym mlynem (1886, Kvéty) k obrazkam Jaroslava Vési-
na pise sdm Kukuc¢in ve vzpominkové préze Zo studentskych ¢asov, ze mu
ji zadal a po odevzdani upravil a prelozil Rudolf Pokorny, bdsnik, spisovatel
a redaktor, svého Casu nejlepsi znalec Slovenska v Praze, ktery se tak snazil
pisicimu slovenskému medikovi nezistné pomoci. K tomu Kukucin pozna-
mendvd, Ze se mu pozadované krdtké a humorné prézy psaly tézce, a divi
se, pro¢ nemohly zustat ve slovensting; i to svédci proti domnénce, Ze by si



své texty do cestiny prepisoval sam. Z jeho zminky, Ze predstavy mladych
o snadnych udspésich v prazském literdrnim svété jsou osidné a mohou vést
k smutnym konctim, vyplyva, proc¢ stfizlivé uvazujici medik zustaval vaci
kontakttim v Praze rezervovany — a eo ipso pro¢ zde byl tehdy ve srovnanf
se svou enormni tvirci aktivitou publikovdan méné nez madlo a pro¢ dhrnem
svého dila patfil jednozna¢né Slovensku.

Dodejme, ze za Kukuéinovych prazskych studii se ¢esky zdjem o Slo-
vensko teprve probouzel z prfedchozi apatie, povzbuzovan slovakofilskym
zdpalem jednotlivct, jmenovité Karla Kdlala, ktery naSel organizované
pokracovdn( ve viestranné ¢innosti Ceskoslovanské jednoty, jeZ se snazila
presvédcit ceskou verejnost, Ze pomoc ndrodnostné utlacovanému Sloven-
sku je v nejvlastn&jsim ceském zdjmu. Prukopnickou roli pfitom tradi¢né
sehrdvala literatura Zivymi kontakty se Slovenskem, cestami ¢eskych spiso-
vatelti a malitu, ktefi objevovali novou tvar Slovenska, uz ne trpitelského,
ale povstdvajiciho k odboji, at v podobé Jirdnkovych Zbojnikii a Mahenova
Janosika, nebo bratfickych hrdinti ¢eskych i slovenskych Jirdskovy rapsodic-
ké romdnové trilogie Bratrstvo.

Atak se vétsi i mensi, trvalé i efemérni jednotlivosti slévaly v tu zietelnéjsr,
tu matnéjsi projevy sympatii k Slovensku. Pak stacil extrémné brutdlni zdsah
madarské stani moci proti pokojné slovenské demonstraci v Cernové a pro-
testy Ceskych basnikt, novinara, politikti i poslanct na Rigské radé prerostly
v projevy vselidové solidarity se Slovenskem: vymluvny tribun slovenského
lidu knéz Andrej Hlinka sklizel pri svém predndskovém turné po Moraveé
a Cechéch v sirokych vrstvach takovou odezvu, jakou zde 7adny jeho krajan
nikdy predtim nevyvolal.

V intelektudlnich kruzich vykonal pro ¢esko-slovenské sblizeni maximum
denik Cas, ideové vychdazejici z Masaryka, svou pravidelnou pondé&Ini rub-
rikou Slovenské véci, které svou informovanosti a kritickymi soudy nemély
v Ceské publicistice obdobu. Vedli je prabojni mladf znalci, po¢inaje zakla-
datelem rubriky Milanem Stefanikem, na prelomu 19. a 20. stoleti poslucha-
¢em prazské filozofické fakulty. Pozorné slovenské aktuality sledovali a nad
SirsSimi souvislostmi se zamysleli mladi Zurnalisté Bohdan Pavlu a Frantisek
Votruba, Cechoslovdci v idedlnim slova smyslu ddvno pred vznikem spo-
le¢né republiky. Viimali si jak vzdjemnych cesko-slovenskych vztahu, tak
vyvoje a pritomnosti slovenské literatury. S obdivem sledovali Hviezdoslava,
kriticky Vajanského. Kukucin jim vychdzel jako vrcholnd literdrni autorita
doby.

Ve slovenském literarnim svété s centrem v Martiné, kde méli hlavni slo-
vo konzervativci Vajansky a Skultéty, se stile zfeteln&ji uplatiiovala autorita
mladého Jaroslava VI¢ka, odchovaného prazskou filozofickou fakultou, na
niz se po existencnim zakotveni v Praze habilitoval a vzdpétr ziskal profe-
suru. Stejné stary jako Kukué¢in zakoncil své prukopnické Dejiny literatdry
slovenskej (1890) zatfazenim Martina Kukuc¢ina do trojhvézdr vadceich osob-
nosti tehdejsi slovenské literatury: Hviezdoslav — Vajansky — Kukuéin, s pri-
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pojenim nanejvys$ pochvalné charakteristiky jeho dila. To pak ve stru¢nosti
zopakoval v heslech Bencdr (1900) a Slovadci — literatura (1905) v Ottové
slovniku nauc¢ném; to bylo v ¢eském prostiedi vychozi informac¢ni minimum
o tenkrdt uz rozsdhlém a vyzrdlém dile Martina Kukuc¢ina. Nelze se divit:
bylo téZko dostupné — az na malé vyjimky vychdzelo jen ¢asopisecky a prvnf
celistvéjsi predstavu o ném umoznily teprve Sobrané spisy Martina Kukuci-
na, svazek prvni, vydany roku 1910, tedy k autorovym padesdtinam. To uz
pusobil jako lékaF ve svém druhém zahrani¢nim domoveé, mezi chorvatsky-
mi vystéhovalci v Chile, takZe na rodném Slovensku byl pfitomen pouze
svym literdrnim dilem.

Asi prvni se na Ceské strané o Kukuéinovi s porozuménim rozepsal Jan
Karnik (pseudonym MUDr. Josefa Svitila, 1ékafe v Novém Mésté na Mora-
vé). Jako popularizator slovenské a polské literatury nechtél byt kritikem,
spokojil se s dlohou ,spolehlivého vykladace”. Poucen VIckovymi Dejinami
literatdry slovenskej soustfedil se na trojici Hviezdoslav — Vajansky — Kuku-
¢in a pocinaje rokem 1902 o nich psal do katolicky orientované revue Vlast.
Samostatnou, dobfe informovanou ,literarni ¢rtu” o Kukuc¢inoveé tvorbé uve-
fejnil v mé&si¢niku Nase Slovensko roku 1909, Kukuc¢inovy Dvé povidky ze
Slovenska vydal s vlastnim tivodem v Ottové Svétové knihovné a své ¢asopi-
secké ¢lanky shrnul v kniznim souboru Duch Slovenska (1929).

Z zaku profesora Jaroslava VIcka, mezi néz patfili mistti literdrné histo-
rickych syntéz Arne Novadk a Albert Prazdk, Kukuc¢inovo dilo popularizovali
vykladem nebo edi¢né — a casto obojim, vedeni pedagogickym zretelem
— literarnf historikové Bohumil Haluzicky, Jan Mensik, Frantisek Frydecky
a Alois Gregor.

Kuku¢in musel zdkonité zaujmout tak viestranného a kultivovaného spo-
lutviirce Cesko-slovenské vzdjemnosti, jakym byl pedagog, redaktor, pub-
licista a literarni védec Bohumil Haluzicky. O Kukué&inovi psal uz v zacat-
cich své literarnf publicistiky v brnénskych Lidovych novindch, kde pozdéji
slovenskou literarni oblast s prehledem fidil, i ve své kukuc¢inovské knizné
vydané syntéze z roku 1928, kdy spisovatel zemrel.

Dalsi zak profesora Vi¢ka, dr. Jan Mensik, pavodné gymnazijni profesor,
pozdéji vysoky urednik ministerstva skolstvi, se jako literarnf historik i peda-
gog soustredil na slovenské realisty — Kukuc¢ina, Tajovského a Timravu. Uce-
leny vyklad o nich podal v ¢esko-slovensky koncipované Rukovéti déjin
Ceské literatury pro vyssr tiidy skol strednich roku 1913. Paralelné vydal
u Topice ve Sbirce souvislé ¢etby skolni Viybor z povidek Martina Kukuci-
na, konkrétné Neprebudeného a Rekrtity. Zvlastnosti tohoto vyboru je snaha
priblizit slovensky text ¢eskym studentim ceskymi diakritickymi znaménky,
zejména €&, pocinaje samym ndzvem Néprebudény; dobry dmysl — komické
vyznéni! Vysvétlujici poznamky napsal Frantisek Votruba, leckdy se stopou
nechténého humoru, napriklad kdyz uvadri, ze kozustek je kozisek, von zna-
mend ven. Mensik byl viibec prvni, kdo knizné vydal Timravu (1920 v Praze
Dedinské povesti s fundovanym tvodem o autorce). Jako prvni se rozepsal



také o prazské kapitole Kuku¢inova Zivota a dila, a to uz roku 1919 ve Zpra-
vach redlného gymnazia v Kfemencove ulici v Praze, kde ucil. Pfipocteme-li
k tomu, Ze ve dvacdtych letech komentoval Kuku¢inovy brac¢ské rukopisy
a v Casopise Narodniho muzea roku 1929 Ghrnné& zhodnotil spisovatelovo
dilo, vyjde ndm, Ze vénoval svému oblibenému autorovi ve své dobé na
Ceské strané snad nejveétsi pozornost.

Jako mimordadné aktivni popularizdtor a editor s problematickymi vysled-
ky se do vyvoje Ceské slovakistiky desdatych a dvacatych let zapsal gym-
nazijni profesor a publicista Frantisek Frydecky. Snahu navdzat na tradici
svého univerzitniho ucitele Jaroslava VIcka naznacil tim, Ze mu pfipsal svou
prvni a patrné nejlepsi knizku Mladé Slovensko s podtitulem Literdrni ndstin
let 1890-1914; soudé podle data vénovani vysla v zari 1918. Hlavni téma:
vznik a vyvoj Hlasu a Pridu zvladl autor s prehledem a v dplnosti, mezi
portréty zafazenych spisovatelt patii dobfe podany profil Kuku¢ina. Latka je
poddna zivym stylem zaloZenym na obrazném vyjadiovani — svym zpUso-
bem se i v tom autor inspiroval svym ucitelem.

Zajimava (s vyhradou bojovné ¢echoslovakistického dvodntho slova) je
i Frydeckého druha kniha zaloZena na principu srovndvacich analyz Cechy
a Slovensko v zrcadle literarnim (1920). Jeho paralelné vydané syntetické
praci Slovensko literarni od doby Bernoldkovy, kterou podrobil vécné kriti-
ce znalec problematiky Frantisek Votruba, by ziejmé bylo prospélo, kdyby
s ni autor nespéchal a nechal ji dozrat, zvlast kdyz v téze dobé sestavoval
a vydal dvoudilnou antologii slovenské poezie.

Frydecky byl také editorem rfady slovenskych beletristickych titulu, které
tou dobou hojné vychdzely v tenkych knizkdach uréenych sirokym vrstvam
¢tenditi. V letech 1918-1919 fidil Kniznici ¢eskoslovenskou, kterd vycha-
zela v Pacové ndkladem Premysla Placka a prinasela klasickd dila sloven-
ské literatury mensiho rozsahu — v roce 1918 Kukuc¢inova Neprebudeného.
Pro sesitovou edici Tisic nejkrasné&jsich novel tisice svétovych spisovatell
(vychdzela v Praze v Vilimka v letech 1911-1915 (Frydecky vybiral, zafazo-
val a prepisoval do ¢estiny soudobé slovenské spisovatele: Kukucina, Grego-
rovou, Tajovského, Kraska. O prekladech nelze mluvit — uz tenkrét se tomu
s jistym ostychem fikalo: prepsal, zcestil. Po slovesné strance tim nejzbéz-
né&jsim zplsobem, nendro¢né, jen s dobrym timyslem. Tak vysla v ¢eském
prepisu roku 1915 Kukucinova novela Na podkonickém bale.

Dobré tmysly vedly k chybnym zavéram i v Sirsim slova smyslu: sloven-
skd literatura se povazovala za nedilnou, ale jen regiondlnf soucdst ceské-
ho vyvojového proudu a podle toho se také vykladala. Nejmirn&jsi variantu
predstavovalo prosté zarazovani slovenskych kapitol do celkového vykladu
dé&jin Ceské nebo v lepsim pripadé ceskoslovenské literatury.

Klasickym pfikladem jsou Prehledné déjiny literatury ceské profesora
Arne Novdka s vlozenymi slovenskymi kapitolami. KdyzZ vysly poprvé roku
1909, polemicky na né reagoval znalec problematiky Bohdan Pavlt ¢lan-
kem Slovensko v Novdkovych Stru¢nych dé&jinach literatury ceské (Cas,
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12 9. dnora 1910), konkrétné se viak omezil na nékolik jednotlivosti, prevazné

vytykal ¢eské strané obecné prezirani a podcenovani Slovenska, v cemz mél
pravdu. Arne Novdkovy Prehledné déjiny literatury ceské se postupné roz-
rastaly, takze koncem tficdtych let dosdhly ve 4. vydani impozantnich 1800
stran. Slovenské literatufe v nich tradi¢né zustalo pevné misto, vyklad byl
prabézné doplnovdn a aktualizovdn, takZe i v tomto ohledu plnily na drovni
a zivym podanim funkci informa¢niho zdroje prvni kategorie. Pro tplnost
poznamendvdm, Ze ve zkrdcené podobé pofizené A. Grundem a V. Havlem
a uz bez slovenskych kapitol vysly Arne Novdkovy Strucné déjiny literatury
Ceské roku 1946 a pro bohemisty mé generace se staly zdakladni studijni
pomuckou.

Na principu spole¢ného zastfeSeni byla zaloZena vynikajici ucebnice
Strucné déjiny ceskoslovenské literatury pro vyssi tridy skol strednich, kterou
napsali gymnazijni profesofi Josef Kotr¢ a Josef Kotalik; vysla roku 1934. Jako
septimdnovi a oktavdanovi mi umozZznila v prvnich dvou letech povale¢né
svobody poznat dost do hloubky ¢eskou literaturu, v samostatnych kapi-
toldch ve stru¢néjsi podobé také literaturu slovenskou a v obrysech vyvoj
literatury svétové s doporuc¢enim knih k dalsimu studiu. Tu uc¢ebnici mam
na ¢estném misté v knihovné dodnes. Kdyz jsem si ted zopakoval jeji vyklad
o Kuku¢inovi, mohu fici, Ze je stdle na vysi, na necelé strance podava vécné,
presné a v trvale platnych formulacich viechno, co by se o autorovi a dile
mélo védét; veetné poznamky pod carou o tematické pribuznosti Kukuci-
novych Mladych let a Jirdskovy Filozofské historie a v doporucené literatuie
odkazu na Haluzického praci o Kukuc¢inovi.

V této souvislosti chci aspon v jediném souvéti vyjadrit potésenti, Ze jsem
maturoval v kvétnu 1947 podle starych prvorepublikovych reguli, takze po
podzimnim zdpisu na filozofické fakulté jsem patfil do posledniho ro¢niku
nereformovaného studia se starymi porddky, jichz se nedotkla komunistic-
kda reforma po uUnoru 1948; v letech nejtuzsiho stalinismu jsem studoval,
kolokvoval, skladal statnice a rigoroza u starych dobrych profesort; byl to
ostrivek relativni svobody v tehdejsim marxistickém mofi.

Mym nejmilejsim univerzitnim ucitelem byl Albert Prazdk. Mné i mno-
ha kolegim imponoval nejen jako znalec obou literatur, ¢eské i slovenské,
o nichz predndsel s jedine¢nym darem slova a zdsadné spatra, ale také jako
osobnost celondrodniho vyznamu z let protektoratu, kdy povzbuzoval sebe-
védomi ndroda svétlymi priklady z literarni minulosti, takze logicky stanul
v Cele Ceské narodnf rady za Prazského povstani, co? viechno bylo v tie-
tim a Ctvrtém roce po vélce v Zivé paméti a zastinovalo nékdejsi Prazdkovy
mylné soudy v¢lenujici slovenskou literaturu jako viceméné krajovou do
organismu literatury ¢eské. O tom na jeho povéle¢nych prednaskdach, které
se z valné casti tykaly slovenské literatury, nepadlo ani slovo. Kuku¢ina zmi-
roval profesor Prazdk pouze sporadicky, a kdyZz ho ve své nazorové nejvy-
pjatéjsi ihrnné studii Duchovna podstata slovenské slovesnosti z roku 1938
zaclenil do linie ¢eskoslovenské soudrznosti, prehlédl|, Ze pravé k ni Kukucin



ve svém poslednim romanu Lukds Blahosej Krasori vyslovil vic pochyb nez
nadéji.

O Kukucinovi jsem se dovidal odjinud. Pro bohemisty byly k prvnf stat-
ni zkousce povinné dva semestry lektorskych cvic¢enf ze slovenstiny, které
tedy vedla na prazské filozofické fakulté dr. Zelmira Gadparikovd, sarmantnf
ddma stfednich let, sestra historicky Anny Gasparikové-Hordkové, archivar-
ky prezidenta Masaryka, provdané za profesora Jifitho Hordka. Panf doktor-
ka Zelmira mluvila vybranou slovenstinou martinské provenience, milovala
Stdrovské basniky, s citem ndam je predndsela i komentovala a jako cvic-
né texty ke ¢tenf a interpretaci jazykovych a stylistickych zvlastnosti méla
v zdsobé predevsim irecitého Martina Kukucina. KdyZ jsme pfi ¢teni nahlas
dost nemékeili, kde se mélo, a nevénovali péci vokantm, zlobila se, Ze jsme
,mrcha-Ziaci”. Abychom ji udobfili, zanotovali jsme Kuzmédnyho Kto za
pravdu hori; to ji jako luterdnku potésilo. Zpév totiz patfil k vyuce, coz bylo
hezké. Pamatuji se, Ze ndm vyprdvéla o Kukucinovych prézach inspirova-
nych Prahou, které napsal jako medik, a o jeho pratelich. Bylo zndt, Ze to
téma mad prostudované; velmi podrobné a dobfe.

Presvédcil jsem se o tom druhym rokem na vojné&; roku 1953 vydalo SNKL
(pozdéjsi Odeon) v edici Svétova cetba vybor z povidek Martina Kukué¢ina
Prazské motivy uspofddany dr. Zelmirovou Gasparikovou s jeji vystiznou,
ideologicky nepodbizivou pfedmluvou a bohatym vysvétlivkovym apara-
tem. Kniha obsahuje dvé spisovatelovy povidky v ¢eském znéni, publikova-
né za jeho studii v Praze, a ve slovenstiné jeho vzpominkové prézy, fejetony,
humoresky a novelu Zapisky zo smutného domu. Celek predstavuje do té
doby madlo zndmou tvar slovenského klasika — zafazené prézy zustavaly roz-
traceny po ¢asopisech, potom portiznu roztrouseny v autorovych sebranych
spisech, takze — heslovité feceno — je to objev Kukucina Prazana.

Po vojné jsem dostal mfsto redaktora v nakladatelstvi Nase vojsko, jemuz
tehdy na vyddvani domdcr i svétové beletrie velmi zdlezelo a slovenské lite-
ratufe prdlo. Misto v beletristické redakci si kazdy musel jaksepat¥i zaslouzit.
Podarilo se mi to koncem padesdtych let, pravé v dobé, kdy se na Slovensku
zacala hlasit o slovo mlada literdrni generace, ktera pak v sedesatych letech
od zdkladu zménila obsah, ducha i podobu slovenské prézy, predtim silné
schematické. T&silo mé ziskavat v tomto ovzdusi mladé autory pro naklada-
telstvi a pozdéji — to bylo snazsi, protoZe 3lo o pfispévky mensiho rozsahu
— pro literdrni mési¢nik Plamen, kde mé prijali jako externistu pro sloven-
skou literaturu, kterd méla v casopise vysoky kurs a figurovala v kazdém
jeho ¢isle.

Ale to jsem pfilis odbocil k osobnimu, tedy zpét k obecnému:

Snad se nezmylim, kdyz feknu, Ze ve vztazich mezi ¢eskou a slovenskou
literaturou se stiidaji obdobi konvergence a divergence — sbihavost a odstre-
divost. Za pfiiklad vyrazné konvergence muzeme oznacit zdomdcnovanf
slovenské prézy v c¢eském prostiedi od padesatych let minulého stoleti do
rozpadu spole¢ného stdtu. Toto zdomacnovdni, k némuz dochdzelo zejmé-
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na — nikoli v8ak vylu¢né — prostfednictvim piekladu, logicky reagovalo na
vyrazné stoupajici kfivku hodnot prozaické tvorby tii slovenskych spiso-
vatelskych generacr: predvdlecné (Svantner, He¢ko, Tatarka), povstalecké
(Alfonz Bedndr, Mind¢, Mnacko, Jasik) a diferencované generace debutujici
v Sedesatych letech (Blazkovd, Hykisch, Johanides, Kot, Jaros, Sikula, Slobo-
da) a pozdéji (Mitana, Puskas, Dusek).

Ceské stran& se nabizela robustni romanovd epika zemitého zakotvenf
(Heckovo Cervené vino a svého ¢asu prehnané preferovana Drevend dedina
a Svantnertiv Zivot bez konce), silny véle¢ny roman v nejrtizné&jsim pojeti
(poc¢inaje Minacem a konce Tazkym), coZ oboji u nds chybélo, a zejména
angazovand dila namifend proti pfehmatu totalitni moci (Tatarktv Démon
souhlasu, Mnackovy OpoZdéné reportaze a roman Jak chutnd moc, Karva-
sovy Certoviny). V dusledku toho se slovenské tituly staly nedilnou souc¢dsti
Ceskych nakladatelskych plant, t&sily se popularité a citily se jako domadct.
Nemdlo k tomu pfispélo, Ze ve viech vyznamnych prazskych nakladatel-
stvich sedéli redaktori, ktefi slovenskou literaturu vyborné znali.

Odeonu jako svého ¢asu nejvyznamnéjsimu na beletrii orientovanému
nakladatelskému domu u nds patif zdsluha, Ze obraz souc¢asného stavu dopl-
nil programovym vybérem konstant slovenské literarnf klasiky. Autorem pro-
jektu byl pfednf slovensky literarni védec univerzdlniho zdbéru Karol Rosen-
baum. Jim Fizena tficetisvazkova Slovenskd knihovna (vychdzela v letech
1956-1968) a jeji pokracovani, desetisvazkova Novd fada (1965-1976) pri-
nesly v ceském prekladu vysoké drovné zakladni dila slovenské prézy a poe-
zie od obrozenf po soucasnost. Obé edice redigované prednim slovakistou
a prekladatelem dr. Vladimirem Reisem se staly $kolou, dilnou i vizitkou Ces-
ké slovakistiky: i pro tak ndro¢né bdsnické texty, jakymi jsou Hviezdoslavo-
va Hajnikova Zena nebo Sladkovi¢ova Marina dokdzala prekladatelka Jifina
Kintnerova najit optimadlni cesky ekvivalent. Nejpodstatnéjsi bylo, aby se sto
i vice let stary text dostal ¢tenafi do rukou v citlivé aktualizované podobé,
aby pfi zachovani dobového koloritu promlouval dnesnim hlasem.

Novelistika Martina Kukuc¢ina mad v této prestizni kolekci vysadnf postave-
ni uz tim, Ze ji editor Karol Rosenbaum vybral a sefadil do dvou objemnych
svazkt v celkovém rozsahu pres tisic stran, kdeZto ostatnf autofi maji po jed-
nom svazku o tfetinovém nebo polovi¢nim rozsahu. Editor polozil zaklady,
dalsr ponechal redaktorovi. Dr. Vladimir Reis si s tim poradil s pifehledem
znalce; prézy obou svazku, nazvanych podle udstfednich novel Mlada léta
(1958) a Dvé cesty (1959) zadal zkusenym prekladatelim: Janu Vladisla-
vovi, Ladislavu Dvordkovi a Frantisku Musilovi, takze ¢eské znénr je ply-
nulé a hladké. Vykladové poznamky nezbytné k pochopeni redlii a jazyko-
vych zvldstnosti sv&fil znalkyni Kuku¢inova dila dr. Zelmite Gagparikové.
Pro dhrnny doslov k prvnimu svazku Zivot a dilo Martina Kuku&ina vybral
renomovaného slovakistu nejstar$i generace, docenta Filozofické fakulty
Masarykovy univerzity v Brné Aloise Gregora; v druhém svazku osvédcila
své znalosti tématu i Sirsich souvislosti slovakistka dr. Anna Kfemendkova,



dlouholeta redaktorka slovenské literatury v nakladatelstvi Ceskoslovensky
spisovatel, v doslovu Drobné prézy Martina Kukucina. Pozdéji, roku 1973,
vysel v jejim prekladu Kuku¢intv stéZejni romdan Duam v strani.

Ve staré dobré tradici popularizovat dila slovenskych klasikd, a zejmé-
na nejprednéjsiho z nich, Martina Kukuc¢ina, zafazovdnim do edice Souvis-
[a skolnf cetba, pokrac¢ovalo koncem padesdtych let volnéjsim zptsobem,
prekladem do cestiny, tehdejsi Statni nakladatelstvi détské knihy (pozdéjsi
Albatros), a to reedici Kukuc¢inovy nejpopuldarné;jsi novely Mlada léta. Vysla
v prekladu Ladislava Dvordka s doslovem Anny Kifemendkové v edici Stu-
ddnka roku 1960. Jesté predtim, roku 1956, tedy pred odeonskym ceskym
,objevenim” Kukué¢ina, vysel v SNDK témér dvousetstrankovy, da se fici
Lpraukopnicky” vybor z Kukuc¢inovych povidek pod ndzvem jedné z nich
Z teplého hnizda.

Jejich prekladatel, loni zemtely Jan Vladislav, bdasnik obdivuhodnych mys-
lenkovych hloubek a ryziho charakteru, si zaslouZzi pfipomenuti také proto,
Ze si nikdy v nejmensim nezadal s totalitni moci, a aby zustal svobodny,
volil odchod do exilu. Vladislavovy preklady ze slovenstiny — prelozil také
Bottovu Smrt Janosikovu a jeho dalsi verse — nejsou ani ndhodné ani pfi-
leZitostné. Slovenstinu mél v paméti od détstvi — narodil se v Hlohovci jako
syn ceského postovniho trednika pusobiciho za prvni republiky na Sloven-
sku, zdklad jeho vzdeélanr tedy souvisel se Slovenskem i jazykové, coz se pfi
jeho zaloZenf projevilo v brilantnich prekladech klasiku slovenské poezie
i prozy.

V souvislosti s vydanim PraZskych siluet, Kuku¢inovy zatim poslednf kni-
hy v ¢estiné (Odeon 1988) si dovolim stru¢ny osobnf exkurs: Prazské jaro
1968 mé elektrizovalo: napsal jsem a v Bratislavé obhdjil kandidatskou pra-
ci, v Praze jsem se rozloucil s mistem redaktora v nakladatelstvi Nase vojsko
a v redakci mési¢niku Plamen jsem povysil z externisty na stdlého redaktora.
JenZe nez jsem to stacil na viech mistech oslavit, pfijely tanky a nasledu-
jici politické dasledky mi udélaly skrt pres rozpocet. Plamen byl zastaven
a pak zrugen. Slibovand docentura na Pedagogické fakulté v Usti na Labem
mi nevysla — po roce mého externistického dojizdéni tamni vrchnosti za
houstnouci normalizace doslo, Ze vlastné nechtéji slovakistu, ale komunistu,
takZe sbohem a bez satecku!

Risk je zisk, fikd se a jd jsem zkusil zUstat na volné noze, dfedné jako
OSVC, osoba samostatné vydéle¢né ¢innd, coz tehdy $lo. Snad to zni kuri-
6zné, ale je to tak: slovenska literatura mé podrzela skoro celych dvacet
let a umoznila mi zUstat stranou normaliza¢niho marasmu. Pieklddal jsem
i malé a jesté mensi véci, jako povidecky pro Ahoj, lektoroval, prednasel
knihovnikam, psal porady pro rozhlas, doslovy ke knizkdm, edi¢ni ndvrhy,
zkratka, co se dalo.

Situace se podstatné zlepsila, kdyz se vedenf slovenskych titulti v Odeonu
po Vladimiru Reisovi a Marii Liehmové ujal muj nejlepsi pritel dr. Vladi-
mir Justl, redaktor, literarni védec a teatrolog, dlouholety umélecky feditel
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poradti poetické vindrny Viola. Zaroven se zménilo vedeni nakladatelstvi
Ceskoslovensky spisovatel, kde jsem si za feditelovani superbolsevika Ivana
Skaly jako byvaly redaktor Plamene ani neskrtl, a kde se mi vyborné spolu-
pracovalo s novou redaktorkou dr. Hanou Miillerovou, ktera se ujala fizenf
noveé ustanovené Slovenské knihovny.

Priteli Justlovi vdéc¢im za prosazeni a zredigovani fady krdasnych a sta-
le cennych knih, v Klubu ¢tendarti napriklad velké antologie modernich
slovenskych povidek V proudech casu (1984) a v celkovém poradi uz
druhé Pétice slovenskych novel (1989). Za lahtdku jsem povaZzoval tituly
pro odeonskou Ffadu bibelotu, kde se dalo kouzlit s grafickym fesenim
a vytvarnym doprovodem. Vymyslel jsem si dvojici slovenskych svétaku
a zaroven vyznavacl domova, a tak roku 1988 vysel cyklus préz Prazske
siluety Martina Kukuc¢ina a vybor z esejistiky a novelistiky piSiciho mali-
fe Milana Thomky Mitrovského Jiskry z poloSera. Znal jsem jiz zminé-
ny kukuéinovsky soubor Zelmiry Gasparikové, sam jsem viak véc pojal
jinak, jako cyklus ryze prazskych namétt ukazujici Zivot Prahy a sloven-
skych vysokoskoldkt v ni na prelomu osmdesdtych a devadesatych let 19.
stoleti, kdy byla né¢im mezi velkym maloméstem a malym velkoméstem.
Praveé pro detaily a nuance tohoto prerodu mél vnimavy slovensky medik,
ani domdci, ani cizi, ale z nejblizsich sousedstvi, odnaproti, mimorad-
né jemny smysl, at v ptivabné hravych humoreskach nebo ve smutnohte
osudovych lidskych ztroskotdni v prostfedi vinohradského ¢inzaku. Ze
dvou pointilisticky presnych fejetonovych obrazku prazskych ulic za rani-
ho spéchu i podvecerntho hemzeni na korze si lze udélat prfesnou pred-
stavu, kde byl jaky obchod, hostinec nebo kavdrna, jak se lidé oblékali,
kam chodili nakupovat, kam na kdvu nebo na skleni¢ku, jak se bavili,
nahlizime do kaleidoskopu bé&zného byvsiho Zivota presnégji, zaostiengji
nez jinde. Za charakteristickou pro autora jsem povazoval jeho Prochaz-
ku po vystavisti, rozumi se Jubilejni vystavy roku 1891. Je origindlnf ply-
nulym prfechodem z reportaze do povidky, kdyz se autor setkd s novou
perzonifikaci svého oblibeného hrdiny, jimz je tentokrat venkovsky svéta
znaly femeslnik, kterého nezkazila ani Zivnost, ani zkuSenosti ze svéta
a ktery ma dost vtile, aby zméfil svtij femeslnicky um a fortel s velkopod-
nikatelskou konkurenct.

Redaktor publikace dr. Justl udélal maximum pro to, aby knizka dostala
pritazlivy kabdt: kunsthistorika Jana Rouse zainteresoval do vybéru dobo-
vych fotografii odpovidajicich mistim i ovzdusi pfibéht, vytvarnou redak-
ci pobizel k vybéru nazloutle ténovaného papiru, k stylovym predsadkam
a k obdlce i vazbé v intencich dobové prevlddajici secese. Na okraj Mit-
rovského Jisker z polosera poznamendvdam, Ze kvtli reprodukcim obrazu
pisiciho malite zajel dr. Justl do Bratislavy a ve Slovenské ndrodni galerii je
z prikazu feditele Alberta Marencina dostal na pockdni, takze vybor z Mit-
rovského préz doprovdzeji malifovy u nds nezndmé obrazy, rozumf se ve
vyraznych barvach.



Kukuéin a Mitrovsky jsou dvé hezké tecky za mym dvacetiletym ptisobe-
nim na volné noze. — To by oviem byla chaba koncovka uvahy, per miseri-
cordiam na sotva dostate¢nou. Takze lepsi, dramatictéjsi!

Z cetby Kukuéina mi natrvalo uvizl v hlavé jeho slovensko-prazsky kli-
¢ovy romadn o nejromanti¢té&jsim slovenském romantikovi Hroborovi a jeho
prazské ldasce, o basnikové nadseni a roz¢arovanf, o celém prazském obro-
zeneckém svété ve svérdaznych figurdach spisovatelu, intelektudlt, kseftaru,
bufi¢ti i mazaného policejntho dfednika vy3si hodnostnr tifdy. Zddlo se mi,
Ze je to romdn jako stvoreny pro ¢eské publikum a jemu také autorsky urce-
ny. Profesor Jan Stevek sice ve své skvélé analytické knize Moderny sloven-
sky roman Kukuc¢inova Lukase Blahoseje Krasoné krajné zrelativizoval, ale
to déldval ve svych sugestivnich literdrné srovndvacich sonddch napofiad,
a ja jsem si naddle myslel, Zze by Kukué¢intiv roman mozna stdl za preklad do
cestiny, vracival jsem se k té otdzce se stfidavymi odpovédmi ano a ne, az
mi to nakonec razné a jednoznacné roziesila ndhle se objevivii vsemohoucr
neviditelnd ruka trhu. Zasermovala neviditelnym ukazovac¢kem na znamenr:
Nech toho, stejné by ti to nikdo nevzal, a kdyby vzal, tak by ti to nezaplatil!
Idyla skon¢ila, nastal tvrdy kapitalismus! Bud rad, Ze jsi v dichodovém véku.
Seber se, mazej do penze a koukej si pfivydélat néjakym tim pfistipkarenim
nebo pabérkovanim...

Poslechl jsem, co jiného.

Ale to uz je jina kapitola 14.5.2010
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18 PROBLEMY SLOVAKISTIKY V ZRCADLE

AREALOVE FILOLOGIE (Brno 2010)

Blok studii Problémy slovakistiky v zrcadle aredlové filologie, ktery pro
Zrkadlenie/Zrcadlenr vybral a sestavil prof. Ivo PospiSil, je soucasti tradice
Brnénskych textt k slovakistice. Je vysledkem dsilf Ceské asociace slavistti se
sidlem v Brné ve spoluprdci s Literarnim informa¢nim centrem v Bratislavé,
Slavistickou spole¢nosti Franka Wollmana, Stfedoevropskym centrem slo-
vanskych studii a Seminafem filologicko-aredlovych studii Ustavu slavistiky
Filozofické fakulty Masarykovy univerzity. Vychazf sice spise z analyzy lite-
ratury, ale dulezitou dlohu tu hraje filologicky komplex jako takovy v area-
lovych souvislostech, jimiZ je brnénsky Ustav slavistiky znam. Predkladany
blok je vytahem z jednotlivych studif.

NA OKRAJ] UVAH O STREDOEVROPSKE
LITERARNI POSTMODERNE

DANIEL BINA

Postmoderna/postmodernismus obvykle hleda svtj ptvod ¢i své kofeny
v zapadnich teoriich (Jean-Frangois Lyotard, Charles Jencks, Richard Rorty,
Wolfgang Welsch aj.); eventudlni podobné ¢i analogické jevy v kulture/kul-
turdch stfedni a vychodni Evropy pak mohou byt brany bud jako nedilna
soucdst (zapadni) postmoderny, nebo jako specifickd varianta postmoderny,
anebo jako néco pfilis specifického, ¢ili néco jiného nez postmoderna. Ktery
z téchto pohledu je nejstastnéjsi?

Nejprve se nabizi otdzka, neni-li ,Lpostmoderni” status nékterych ¢i mno-
hych soucasnych slovanskych a stfedo- a vychodoevropskych literarnich
vykont dan politickou korektnosti vice nez né¢im ,vlastnéjsim”, co je zaké-
dovdno pfimo v textech?

Z&apadni predporozuméni postmodernim jeviim dokumentuje napf. Chris
Barker, podle jehoz formulace postmodernismus je , kulturni styl vyznacujicr
se intertextualitou, ironii, pastiSem, prolindnim ZanrdG a brikolazr ... jadrem
postmoderni ,struktury pocitu” je pocit roztisténé, mnohoznacné a nejis-
té povahy Ziti v souvislosti s vnimanym zrychlenim jeho tempa”; zaroven
jde o ,filosofické hnuti, které odmita ,metanarace” (tj. univerzalni vyklady
lidské historie a cinnosti) a uprednostriuje ironii a formy lokalniho védéni”.
(Barker 2006: 152, 153)



Ve stiedni Evropé se literdrni komunikace odehravala v mnohostranné jiném
kontextu. Jinak to bylo s politickym a ideologickym ramcem, s kontrolou kultury,
s dostupnosti zahrani¢nich texttl a vliva atd. Stfedoevropské postmodernfi jevy
nemohly dost dobie byt vyvoldvany stejnymi impulsy. Svérdz se zda prevazo-
vat nad spole¢nym jmenovatelem. Nejcitelnéjsim aspektem mozna je mald (¢i
zadnd) ndvaznosti (vztahu) ,stfedoevropského postmoderna” vuci filosofickému
postmodernismu.

Tibor Zilka uvadr o slovenském kulturnim kontextu: ,na Slovensku absentova-
la filozofia, filozofické korene postmodernizmu, slovenskd literatira cerpala viac
z cudzich zdrojov (). Patocka a zapadnr teoretici)”. (Zilka 1995: 92) (Jestlize pak
Cesky kulturni kontext nemohl nabidnout ,postmodernisti¢téjsi” zdroje nez texty
a koncepty Jana Patocky, sdm na tom nebyl o mnoho ,postmodernisti¢téji”.)

Zilka shrnuje zakladni opakujici se rozdily mezi zdpadnimi postmodernimi
texty a texty ,socialistické” postmoderny 80. let 20. stoleti: symboli¢nost oproti
udrzovani kontaktu s realitou, zkoumani abstraktnich versus spolecenskych pro-
blému, oproti filosofickému politicky charakter, opousténi vefejného prostoru
versus angazovanf se; uvazuji se zde téz shodné znaky —ty se viak spie omezuji
na obecnou zdkladni existencidlni téninu ,odcizenost, absurdita” (srov. Zilka
2003: 53).

Bogustaw Bakuta uvadi k polské situaci: postmodernismus v Polsku zacal
odstupem literatury od ideologickych tkolt, rtiznd (zdaleka ne viechna) ideolo-
gickd a nacionalistickd dogmata se stala pouze fabula¢nimi otdzkami; konstatuje
se urcity kompromis kdanont postmodernistickych a kdnonu ndrodniho, taktéz
i jista poslusnost pri vybéru zviditelhiovanych mensin — napfr. sexudlni mensi-
ny ,v podstaté nejsou tolerovdny a nestdvaji se ani literdrnimi naméty”. (Bakuta
2003: 38-52)

Byt jakoby otevieny uvnitf pevnych mantinelti a za né se z ohledti na vlivné
memplexy kulturnich a ndaboZzenskych tradic, z pocitu odpovédnosti za spolec-
nost ¢i ze ,stitotvornosti” nepoustét — takova tendence by upominala spiSe na
povolenou komundlni pseudosatiru, typickou pro kulturu redlného socialismu,
nez zdpadni postmodernf situaci.

Spolecenskd angazovanost, resp. bojovnost a casté (stranické) vystupovani
k nékterym spolecenskym, kulturnim a ideologickym hodnotam a zdjmuam — to
VYtVAIT spie obraz ,staromédnéjstho” pifstupu ke kulturni tvorbé a k roli kul-
tury a umeélcti ve spole¢nosti, event. ve staté: piistupu spocivajiciho v zdsadé
na né&jakém druhu integralismu (oteviené hdjeného nebo zaml¢eného velkého
piibéhu, metanarace).

Proti jakémukoli typu integralismu se pravé vymezil filosoficky postmoder-
nismus; jeho hesly a hlavnimi tématy se staly: ,paradigma pluralita” (Welsch);
odmitnuti velkych pibéhti a odhalovanf represivni povahy pravd (Rorty); odvrat
od paradigmatu platénské jeskyné k pojeti pozndvani jako vlivové intersubjek-
tivni ¢innosti (zejm. Lyotard v ndvaznosti na filosofii jazyka Ludwiga Wittgen-
steina); levicovd (neomarxistickd) kritika spolec¢ensko-ekonomického systému
a jeho fungovanf (opét Lyotard aj.).
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Tvorba ,plvodcti postmodernich jevl” ve stfedni Evropé se nezdd byt
pfilis navdzdna na tento filosoficky program. | to se mozna ukdzalo i v dis-
kusi ,,zdpadniho badatele” Douwe Fokkemy a ,vychodni badatelky” Hali-
ny Janaszek-lvanickové, o niz referoval Ivo Pospisil. Fokkema predpoklada
skluz stfedoevropskych a vychodoevropskych kultur v jejich politicko-kul-
turnim vyvoji, v némz zatim mohly dospét jen do protofdze postmoderny,
umoznujici jim dosahovat pouze vné&jsi dil¢i podobnosti se zapadnimi vyko-
ny v rdmci mijenf se vypovédi zapadajicich do riznych déjinnych kontextu.
Janaszek-lvani¢kova oponuje: postmoderna se projevila i ve vychodni Evro-
pé uz dfive, a to jako ndstroj protirezimniho odporu, podminky pro post-
modernu tu tedy byly pfiznivéjsi nez jinde. (PospiSil 2003: 27) Ma-li byt
takovéto obhajovanf stfedoevropskych postmodernich jevt reprezentativnf,
svédcilo by spiSe pro velmi volny, vzddleny nebo témér zZddny vztah této
kultury k filosofickému postmodernismu.

V popredri tvah a zkoumadni stfedoevropskych postmoderné-literarnich
jevt stoji rozliseni postmoderny existencidalni a palimpsestové. ,V rdmci
stredoeuropskej literatdry evidujeme dva typy postmoderny: 1. existencialna
podoba, ktori reprezentuje tvorba D. Tatarku, R. Slobodu, J. Johanidesa, D.
Mitanu, D. Duseka v slovenskej literatidre, no este zjavnejsie diela L. Vacu-
lika, ale predovsetkym texty B. Hrabala a M. Kunderu v Ceskej literatire;
2. palimpsestovd podoba, zaloZend na medzitextovom nadvdzovani, t.j. na
intertextualite; tato forma postmoderny dominuje v dielach P. Vilikovského,
L. Grendela, M. Bdtoru, A. Vdsovej.” (Zilka 2000: 52)

Zskladem Zilkovy modelové dichotomie stfedoevropského postmoder-
na nejspiSe bude zpochybnéni (event. odmitnuti) zdpadniho vymezenf ci
(sebe)chapani postmoderniho jevu — nejzietelnéji snad vyjddrené ve vykladu
o kristocentrickém postoji v textech stfedovychodoevropské postmoderny
v kontrastu k trvani zapadnf postmodernistické teorie na dekonstrukci trans-
cendence a sakrélna. (Zilka 1995: 90)

Takovéto prizma zakladd mozna ne zcela nejproduktivnéjsi pohled: jeho
dimenze jsou snad az pfili§ formdlni a snad az pf¥ilis Siroké; nenfi pravé stast-
nym dusledkem uplatiiovdni takové perspektivy, Ze se do takto pojaté ,post-
moderny” vejde J.-P. Sartre ¢i L. Vaculik, event. jen povrchové souvisejici
pripady vpasovavani ,zakdzanych poselstvi” do textt publikovanych v tota-
litnich reZimech (coz je urcité néco zcela jiného neZ hernr vicecetné kédo-
vani). Pojem existencidlnosti nadto vede k rozsifovani identifikace postmo-
dernich jevutl na stdle vice textt vice ¢i méné spojenych ndladou rezignace,
dnavy, pesimismu, nemoznosti... Podle postmodernistické filosofie (Lyotard,
Welsch) je vsak podstatnym znakem postmodernismu radostné prijeti téch-
to nemoznosti: nemoznosti zlikvidovat ve jménu systémut — neboli ,vyssich
svindlu” (Nietzsche) — radikalni pluralitu (neboli, mozno snad Fici, nelineari-
zovatelnost a nezredigovatelnost hypertextu kultury/svéta).

Ovsem: at uz by byl ,vzorec stfedoevropské postmoderny” modelovan
jakkoli, jeho explana¢ni sila by byla nejspis vZdy snizovdna pocetni preva-



hou ,spamu” v postmodernf literdrni a umélecké komunikaci. Koneckoncu
je tu ohromnad spousta projevti ,postmodernosti”, jez |ze povazovat za jakdsi
,zneuziti” urcitého ,zdakazu ambiciéznosti”, ktery |ze &ist v postmodernistic-
kych vyhldsenich konce velkych ptibéhti a nemoznosti konkluzi, rezultatd
a syntéz — takZe z nedostatku (myslenkové a tvlrci lenosti a/nebo chabos-
ti) je ndhle jakoby prednost, stejné jako z nedotazenosti prdce... (Claude
Hagége napsal: ,Bandlnost obsahu je méné zrejma, je-li odéna do hledanr
formy.” — 1998: 295)

TEXTY PETRA RAKOSE, CILI HRAVOST A HERNOST,
ANEB PREDSTIRAT A USMERNOVAT

Z narustajiciho souboru viceméneé relevantnich textt sttedoevropské post-
moderny necht jsou zde coby snad zraly pfiklad zminény texty Petra Rédkose
— autora se stfedoevropskou (zejména madarsko-ceskou) kulturni identitou.

K dispozici jsou dva vydané svazky textt: Korvina cili kniha o havranech
(neuchopitelny text, koldz nejraznéjsich fragmentt, subtilngjsich i méné
ndro¢nych gagti a slovnich hficek, skladba instalujici tfidu imagindrnich
postav, ,havrant”, jejichz autorem stanovované rysy, povahy, pfibéhy atd.
zamérné neumoznuji konzistentn&jsi modelovani) a Askiburgion cili Kniha
lidicek. Fdrie cili kniha stihanr (Fdrie je monolog hrdiny stizeného zachva-
tovitou chorobou nutici ho nesetrvdvat na zadném misté a chodit bez cile
a konce prazskymi ulicemi; meditace hrdiny —jmenuje se Orest Capa, madar-
ské oznacenf Zraloka, zvitete, které musi stdle plout a nemuze se zastavit,
aby se neudusilo — se mimo jiné vraci k motivu sebevrazdy; Askiburgion je
nedokonceny text, oproti Korviné se vice pfivracejici k pfidrzovani se prv-
ka ,reality”, skladba celkové depresivniho ladéni, koncentrujici atmosféru
nefesitelnosti).

Uvedme, Ze za nejzdavaznéjsi postmoderni a postmodernistické rysy
Rdakosovych textu, a zejména knihy o havranech, mohou byt oznaceny: (1)
ucen(eck)a nostalgi¢nost, (2) tendence ukazovat smérem od mimetického
k performativnimu smyslu (sméru) textu a literatury, fungovat jako jakasi ,kri-
tika Cisté Mimesis”.

Ucenecka nostalgicnost je stroj na aluze a vselijakd ironickd a parodicka
intertextova navazovani, vytvdrejici charakteristickou postmoderni atmo-
sféru jakéhosi neustdlého autorova utéku pred hrozbou smésné vaznosti,
atmosféru strachu pred naivnosti (tak nazval Tomo Virk svou knihu o post-
modernf literatufe — Virk 2000). Tento, mozno snad fici, ,médy drzy duch”
postmoderni nostalgi¢nosti je viceméné nezbytnym (a paradoxnim) dusled-
kem intertextudlniho opojeni postmoderniho rukopisu. (Srov. napt.: ,Opro-
ti moderné, realismu atd. buduje postmoderna nikoli kontakt s tradici, ale
védomy odstup od tradice, ironickou distanci, za niZ vsak prosvitaji obrysy
nostalgie.” — Pospisil 2003: 28)
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Celd Mimesis je v postmodernistické perspektivé jen jednim z ,velkych
pfibéhu”, metanaract, jez Ize odchlipovat a podrobovat dekonstrukci.

Zdapadni filosofickd perspektiva se (ve shusténi Zygmunta Baumana)
béhem staleti posunuje od stanoviska odhalit (svou identitu, platénské ide-
je v podstaté vesmiru a v matematice, hlubokou pravdu — veritas in puteo
— apod.) ke stanovisku vynalézt (v pojeti identity jako rozvrhu v existencia-
lismu, v matematice podle Wittgensteina, bourbakistti, apod.). Ve vztahu
individua ke své identité se rysuji dvé teoretické linie ¢i tradice: (1) tradice
odhalovanr podstaty a hlubokych zdkladt (Descartes, Kant, francouzsti osvi-
cenci), a (2) vynalézanr ¢i tvorby, projektu (Nietzsche, Heidegger, Sartre).
(Bauman 1995: 28)

Postmodernismus radikalizuje, ,radostné zrychluje” tento pohyb. Lyotard
fikd: ,Osobnost skutecné postmoderni se vyznacuje absencr identity.” (Lyo-
tard 1993: 35)

Postanalytic¢ti filosofové preklopili z modu objevit do modu vynalézt
i jazyk a fec. Slova pro né prestala byt obrdazky vécri a stala se naradim dé-
miurga. ,UvaZuj o slovech jako o ndstrojich, které charakterizuje jejich
pouZitr ... slovu udéluje vyznam jen jeho konkrétni pouZivani ... v praxi.”
(Wittgenstein 2002: 116)

Willard Van Orman Quine oznacil nase empiricka presvédcen( za uzitec-
né myty, a zejména poukdzal na ,mytus muzea”: véfime, Ze svét je hromada
expondttl a nase mluvenr (a psani) je jejich nazyvanim, strefovdnim se jme-
novkami. ,Realismus” je jen jedna z mytickych her; domnéle objevit/zrcadlit
je jen zvlastnim pfipadem onoho vynalézt.

I na ,fenomenologickém biehu” se konal ve 20. stoleti obrat k jazyku.
Jan Patocka vyzdvihl démiurgickou roli jazyka: ,MtZeme jeden z hlavnich
problémd filosofie jazyka formulovat takto: urcujr véci jazyk (vyznam), nebo
nejsou véci samy nic vice neZ pouhy jazyk? ... Po jisté strance je jazyk sam
hlubsr neZ jeho obsah; nebot vyjadruje néco, co neni ptivodné uschopnén
sdélit, zakladni moci, tvoricri svét.”

Korespondovani, ,napodobovani reality”, mimesis, je jen jednim druhem
takového kondnf, oviem zmytizovanym. Vyznam a smysl promluv je pod-
statné generovan nikoli korespondenci s ,mimojazykovym svétem”, nybrz
uzitim, interaktivnim postupem podle intersubjektivnich sdilenych pravidel
— feCovym hranim. Lyotard v ndvaznosti na Wittgensteina tvrdf, Ze , kognitiv-
nr racionalita spoc¢iva v pravidlech recové hry”. (Lyotard 1993: 61)

Hra nenf jen cosi hravého, co mize a nemusi byt v lidském konani pfi-
tomno; herni je samotny zdklad lidského kondnf, mluvenf (a psani). ,Hra” je
tedy homonymum.

Johan Huizinga zUstdval spiSe u pojeti hry jako zrcadlenf ¢&i predstirdani
a opaku vaznosti: ,MbéZeme popierat takmer vsetky abstrakcie — pravo, krdsu,
pravdu, dobro, ducha, Boha! MéZeme popierat vaznost, ale hru nie. — Hra
nie je ,obycajny” ¢i ,vlastny” Zivot. Je to skor exkurzia zo Zivota do docasnej
stéry ¢innosti s vlastnou tendenciou. ... Hociktora hra mézZe hraca hocikedy



tplne updtat. Protirecenie hra — vaZznost je vZdy nestdle. Menejcennost hry
md hranice vo vyssej hodnote vaznosti. Hra prechddza do vaznosti a vaz-
nost do hry.” (Huizinga 1990: 223, 227) Snad pfizna¢né se v pasdzi o hie
a hrach v jazyce Huizinga nevénuje ni¢emu, co by pfipominalo Wittgenstei-
novy Sprachspiele, ale tomu, Ze abstraktni vyrazy pochdzeji z metafor a za
kazdou metaforou je slovni hfi¢ka.

Eugen Fink se vyjadfuje na pomysiné hranici mezi ,hravostnim”
a ,hernostnim” pojetim hry: ,Ontické zdani (zrcadleni a podobné jevy) je
vic neZ jen analogon ke svétu hry, vyskytuje se zpravidla jako sam strukturnr
moment ve svété hry. Hranr je skutecné chovani, jeZ zaroveri v sobé zahrnu-
je ,zrcadleni”, totiz herni chovani podle roli.” (Fink 1992: 31)

Zdenék Kratochvil uvazuje o povaze hry nad Rilkovym versem ,Véci
mohou byt ¢imkoliv, / ale musr se jim to fici”. Kratochvil fika: ,V riznych
kontextech Ize tento vers zakusit bud jako hlubokou vypovéd prirozené
zkusenosti nebo jako nonsens. V détské hrfe muZe byt varecka prohldasena
za princeznu a mtGzZeme i najit zkusenost, pro kterou je princeznou. Proti-
argument, Ze je to stdle jenom varecka, se pokousi zrusit hru nebo zavést
hru jinou. Hra zvécriuje prirozenost svym zptisobem, odlisnym od zvécnénr
uZitkoveho. Pravé jen z hlediska uZitkového a zprehledriujiciho zvécnénr
se muZe Rilkeho vers jevit jako absurdni. Nenr to uZitkové a zprehledriujici
zvécnén( vlastné také jednou z her? ... Nenr to jakdsi ,metahra” obracena
proti nevypocitatelnosti lokalnich vyznamd, které otevird kazdd jina hravost;
tedy hra na pozastavenr vyznamu vsech ostatnich her?” (Kratochvil 1994:
28-29)

Nabizi se a hodi se tedy rozlisit (v literatufe a v Zivoté) dvoji hry: hrave-
zrcadlicf (predstirajici, legra¢ni a podobné) a herni-transaként.

Eric Berne formuluje a zduraznuje, v ¢em je podstatny rozdil: ,Zaklad-
nr charakteristika lidskych her nespociva v predstirani citovych projevu, ale
v jejich usmérnéni.” (Berne 1992: 17)

V postmodernistickych tendencich tedy muze jit mj. o pohyb od odhalo-
vat k vynalézat; od napodobovat k usmérriovat; od , literatury zrcadel” k lite-
ratufe coby volnému prazkumu moznosti fecovych a textovych struktur.

O¢ obtiznéji se z hmoty ,na kolené ob(ne)novovaného, z tortury korespon-
dence se proklubavajictho” svéta, svéta zbaveného dtulkti Mimesis a jejich
rutinnich 3ablon ,realismu”, ,vérnosti zachyceni” a podobné, — o¢ obtiznégji
se z tohoto tdpani vylupuje jedenkazdy smysluplnéji smérovany slovnf tvar,
o to pruraznéjsi pak muze byt vyznéni necekané umistovanych formulac-
nich ndpadu. V literatufe linguistic turnu se jazyk zabyva svou ,fyziologii”,
sam sebou. (Rédkosovi havrani to schvaluji: ,Oddejte se své fysiologii! Budete
Zit ve vlastnim domé!” — Rakos 1993)

Jifi Fried na okraj Rdakosova textu (na zdlozce Korviny — Rakos 1993) u-
vedl: ,Kniha mi napovida nechut a odpor k primocarosti mozolnaté mime-
tické prdce, k jejim prikazium pravdépodobnosti, k jeji kazni, k diktature
modelu. Rozhodnuv se pro havrany, zbavil se autor pout. ProtoZe je svét, ve
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kterem existuji, pravé tak dilem jeho imaginace jako oni sami, otazka vztahu
k ,objektivnr realiteé” tim zajisté nezanikd, ale uz se neklade jako povinnost
knr”

Co by mohlo ,vérné korespondovat s realitou”, tim se v Rakosovych tex-
tech Setii, pro kratké ostré vpdady. Ponorny proud a rozcupovand nit kon-
cipovatelného smyslu vede c¢tendre k ,intelektudlni dobré vali” (vy)nalézat
souvislosti v kazdé chvili v kazdém misté textu, zesilit v sobé jejich rezonan-
ci (nebo jak nazvat performativitu nesvazovanou mimetickym pozadavkem
korespondencnické ,trefnosti”). Havrani to schvaluji: ,Nakrmte vitr peprem.
Pripravi pro vds oci Zen.” (Rdkos 1993: 69)

Text tohoto piispévku vznikl v ramci feseni vyzkumného projektu podpo-
rovaného Grantovou agenturou Akademie véd Ceské republiky (projekt GA
AV CR: IAA 901 420 701 , Textové typy v postmodernf literatufe slovanskych
narodd”).
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SLOVENSKE PANORAMA A PROBLEMY
CESKO-SLOVENSKYCH KULTURNICH VZTAHU

IVO POSPISIL

KdyZ pomineme krajni proudy v slovenském politickém spektru, ztstavaji
tu dva dominantni. Na strané jedné spiSe kosmopolitni, prozdpadnf, chcete-
li proevropsky, na strané druhé tzv. narodovecky: s jistymi tpravami, nebot
kazdd analogie je jen analogie, bychom to mohli pfirovnat k sporu mezi
zapadniky a slavjanofily v Rusku, ktery v rtiznych modifikacich pretrvava.
V ceském prostoru se to projevuje ponékud jinak: jeden proud (dnes spiSe
nehlu¢ny) by byl pro to, aby se tento aredl stal mostem, spojnici tzv. Zapadu
a Vychodu, slovanského a neslovanského svéta, ale spojnici mentdlnf a kul-
turni bez ohledu na momentdlni politickd propojeni, a uvédomuje si, ze
kulturné neprestdava stdt v tranzitivnim pdsmu — to se projevilo i v d&jinném
koliséni, ¢asto bez ,zdsluh” autochtonni populace, jiny proud zdutraziuje
jednoznac¢nou pfindlezitost k Zdpadu a naprosté odmitani vieho ,vychodni-
ho”, slovanského, ruského, v extrémnich polohdch i cyrilometodéjské mise
a jejich kulturnich produktti, véetné cyrilského pisma. Z téchto odlisnostf, jez
jsou diachronnf povahy, vyplyva i jisté ¢eské neporozuméni slovenskym pro-
blémtm a jistd ignorance tzv. narodoveckého proudu v slovenském myslenf
jako né¢eho nepatficného. To se Cechtim n&kolikrat vymstilo. Proto dtleZitym
dkolem filologicko-aredlového zkoumdni Slovenska musi byt vyvazenéjsr
postoj, jenz vice odpovida skutecnosti, tedy neignorance tohoto velmi silné-
ho proudu v slovenské kulture, politice a slovenském spolecenském myslent.
V ceském prostiedr jsou tyto proudy, které jinak — nékdy opravdu radikdlné
- hodnoti slovenskou minulost, resp. sttedoevropské a slovanské déjiny — cha-
pdany jako delikatni zélezitost, jdoucr ¢asto (a to odpovida skutec¢nosti) proti
C¢eskym ndrodnim zdjmam a také proti ¢eskému vykladu ceskych i sloven-
skych d&jin. Nejde pouze o ¢asové nejblizsi epizody, pocinaje rozbitim Ces-
koslovenska v roce 1992-93, federalizaci v roce 1968, autonomii Slovenska
v dtisledku mnichovské dohody v roce 1938 nebo vznikem tzv. Slovenského
statu/Slovenské republiky v roce 1939, ale také o udalosti casové vzdalengj-
i, napf. dédictvi Velké Moravy, cyrilometodéjské mise, vzniku slovenského
ndroda a slovenského jazyka, poméru slovenstiny a cestiny, kodifikace spi-
sovné slovenstiny, problematiky tzv. jazykového védomf, ¢echoslovakismu,
clevelandské, pittsburské a martinské deklarace aj. Dokladem zvl&stni slo-
venské historicity mohou byt i néktera periodika.

Vydavani almanachu Nitra bylo obnoveno predevsim z iniciativy Andreje
Cervendka a jeho pfdtel v ndvaznosti na almanach vydavany Josefem Milo-
slavem Hurbanem (1817-1888). Jeho prvni ro¢nik vysel roku 1842 cesky
v Bratislavé s podtitulem Dar dcerdam a synim Slovenska, Moravy, Cech a
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Slezska (o tom slovenské prameny vétsinou ml¢i), druhy ro¢nik z roku 1844
je patrné prvni publikaci sepsanou v stirovské slovensting, kterd s prestav-
kami vychdzela do roku 1876. Vzhledem k tradici, jez tu byla naznacena, je
zajimavé, Ze v almanachu najdeme pomeérné dost piispévku Casto s protices-
kym ostnem zbyte¢né modernizujicich a aktualizujicich historii. Naopak Ize
také pozorovat, Ze vétsina materidlli je oteviend a evropsky vstiicnd, zdsa-
dov4, vlastenecka a objektivné informujici, a to zejména o déni v ruské, ces-
ké, polské a ukrajinské literature, ale také o slovenské mensiné v zahranicf.'
Z tohoto hlediska je tfeba vyzvednout zejména prdci editora a védeckého
redaktora Andreje Cervendka, ale i dalgich. Almanach jsme v Brné stiidave
s nékterymi kolegy pomérné pravidelné sledovali a recenzovali. Umélecka
droven literarnich ukdzek byva rtiznd, ale Ize konstatovat, Ze pravé v tomto
svazku je velmi dobra.

Poezie byla vzdy silnou strankou almanachu a je to i v tomto pfipadé.
Mdam na mysli verse Pavla Janika, Milana (V:a’sty, Teofila Klase, literarniho
védce Petra Liby. Také préza je tentokrdat pomérné kvalitnf, at jiZ jde o ukdz-
ku z dila Mariny Ceretkové-Gallové Zrada, o skvélou povidku Jana Tuzin-
ského Cesty, prézu Laca Zrubce Dvojhrob a vzpominkové a mucivé ladény
opus jiz slovenského ,moderniho klasika” Ladislava Tazkého Vysetrovanie
nebo povidku Nevera od RuZeny Smatanové. Almanach je podnétny svymi
kritickymi materidly, napt. Milose Ferka, Augustina Sokola, Ivana Szabda,
Vladimira Dor¢i, Eugena Palceva aj. Rozsdhly je oddil Jubilanti (Jan Chryzos-
tom Korec, Ladislav "Vraiky, Jozef Vladar).

Podstatnou slozkou almanachu je oddil Nase kontakty zkoumajici vztahy
Slovenska a zejména slovenské literatury k ruské literature, k ceskému pros-
toru (napf. prehledova recenze o Ceské slavistice z pera Andreje Cervenaka),
jsou tu i pfispévky ceskych slavistti, studie o ukrajinsko-slovenském bdsni-
kovi, prekladateli a literarnim historikovi Sergeji Makarovi, stati o ukrajinské
literatufe na Slovensku. V kulturologickém oddile zaujme stat kardindla Kor-
ce o cyrilometodéjské tradici, sttidmy materidl Jozefa Boba, vzpominky na T.
H. Florina a Karola Bullu, ¢lanek slovenského spisovatele z Madarska Gre-
gora Papucka pfiznac¢né nazvany Potreba rieSenia slovensko-madarskych
vztahov na zdklade principu reciprocity, tfi studie o Brodzanech (J. Vladar,
L. Zrubec, A. Cerveiidk), kde je také zminka o spojitosti s pFibuznymi A.
Puskina - nenajdeme tu vsak ani zminku o tom, kdo tento fakt objevil (rusky
slavista Kiskin), kdo Brodzany, pred 35 lety v podstaté nezndmé s ruinou
,kastielu” - propagoval v ¢eském prostiedi (brnénsky rusista J. Mandat), ani
dobové p¥iznaéné detaily. Podnétny je ¢lanek A. Cerveridka o romantismu
a potom portréty sedmi slovenskych vytvarnikt z pera Jozefa Leikerta. Roz-
sdhlé jsou recenze, ohlasy, kulturologické rozhledy apod.

Celkové je almanach dobrym dilem, i kdyZz i nyni ponékud nevyvazenym.

'Almanach Nitra 2009 (desiaty ro¢nik). Nitrianska odboc¢ka Spolku slovenskych spisovatelov,
Nitra 2009.



Svou orientaci si od prvnich ro¢niki v podstaté uchovdvd: ndrodovectvr,
misty zbytecné prechazejici do krajné&jsich poloh, dtraz na slovacitu, hdjenf
vieho slovenského a slovanské souvislosti. Méné tu nachazime komplex-
né&ji chdpany prostor slovansko-neslovanské stfedni Evropy; kriti¢nost se
projevuje spise ve smyslu kritiky souc¢asného konzumniho zptisobu Zivo-
ta, globalizace chdpané jako potlacovani ndrodniho svérdzu, minulosti tzv.
komunistické i soucasnosti, zejména liberdlniho a kosmopolitniho proudu
v slovenském myslenfi, je tu pomérné hodné patosu, méné je tu kritiky slo-
venského narodniho Zivota a jeho nedostatku. Estetickd hodnota krdsné lite-
ratury je pomérné dobrd, préza je spise tradicionalistickd, utkveéld v psycho-
logickém a socialnékritickém realismu, v poezii v poloze kontemplativnr,
duchovni, ale i s tradici moderny (Janik). Almanach predstavuje relativné
silnou a patrné Zivotnou linii slovenské kultury a literatury s vyhranénou
orientaci. Je dobre se s almanachem seznamovat, ¢ist jej, nebot v Ceském
prostfedr je tato linie slovenského mysleni a slovenské literatury v podsta-
té ignorovdna a Ceskému ctendri se tak dostdava deformovaného, falesného
obrazu slovenské literatury a slovenskych ndzorti i na vztah slovensko-ces-
ky. Tato informovanost je vzdy uzite¢nd, i kdyz ¢asto nepoté&si; pro slavistu
a slovakistu je tato konfrontace rtiznych proudt v slovenském mysleni o lite-
ratufe oviem nezbytnd. Hodnotou par excellence jsou tvahy A. Cervendka,
ale i jinych, jiZ zminovanych pfrispévateld, silny je tu proud archeologicky,
prehistoricky, kulturologicky a religiézni souvisejici vlastné s aredlem Slo-
venska. Almanach je méné uméleckym nebo ideovym vybojem, mnohem
vice trvalym, zvolna plynoucim proudem vychéazejicim ze silnych slovan-
skych kulturnich a ndrodnich a narodoveckych tradic se silnym pocitovanim
slovanskych a také evropskych souvislosti a vyhranénym pohledem na slo-
venské déjiny a jejich kontroverzni osobnosti. V ideové koncepci almanachu
doslo podle mého soudu k prolnuti socidlnékritickych, dokonce levicovych,
a narodoveckych a ndbozenskych proudt s tradi¢né slovanskou orientact.
Rekl bych, e pro komplexni pohled na sou¢asné Slovensko a jeho kulturu
je znalost almanachu Nitra nezbytna.

Odpor podstatné &asti slovenské reprezentace k podobé stiatu po roce
1918 mél své koreny v minulosti, ale pravné zejména ve dvou dokumen-
tech, v nichz se v podstaté hovofilo o Cesko-slovenské federaci: toto bylo
v pokfivené podobé naplnéno az v roce 1968. Radikdlnéjsi cast slovenské
politické reprezentace spojend, jak zndmo, s Hlinkovou slovenskou ludovou
stranou, zddala pfimo o samostatny stdt — odtud rozhodnuti ze 14. 3. 1939.
Tyto otazky znovu vzbudilo slovenské vyddni paméti novinare, velitele Hlin-
kovy gardy, ministra vnitra, de facto nejmocnéjsiho ¢lovéka Slovenského sta-
tu Alexandra Macha, jenz — na rozdil od svych spolubojovnikti Tuky a Tisa
— nebyl popraven, byl uvéznén a po dlouholetém véznéni predevsim v Ces-
kych zemich na popud Alexandra Dubceka (jeho otec Machovi vdécil za to,
Ze nebyl jako komunista vyraznéji persekvovdn) v kvétnu 1968 propustén.
Zbytek Zivota se vénoval mimo jiné psani paméti, v nichz zdtvodnuje svoji
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Zivotnidrdhu a politické cile. Stara politickd zasada zni Audiatur et altera pars.
Tou druhou stranou pro mnohého Cecha a také n&které Slovaky jsou pravé
jeho memodrové fragmenty. Ministr a vrchni velitel silovych slozek statu,
jenz vedl| valku s Polskem po boku Hitlerova Némecka, s USA i SSSR, zacal
tyto pro nékoho brizantni paméti sepisovat hned po propusténi; autenticita
textu, ktery byl za normalizace ukraden ¢eskoslovenskou statni bezpecnosti
a potom odpocival v piislusném archivu, nez si ho povsimli byst¥i ¢esti histo-
rikové a ukdzky publikovali jesté pred vracenim rukopisu Slovensku, nebudr
v zdsadé pochybnosti (peclivé sestaveni a pozndmky autor doslovu Franti-
gek Vnuk, dil&r véci Karol Kubrk, Vincent Sabik, Jozef Zavarsky a Radoslav
Repa). Fragmentdrnost paméti ma své dusledky v v opakovani uréitych partif
a fixnich ideji — predevsim tu viak chybéji pasdaze z hovort s G. Husakem.
Mach byl muzem, jenz dokazal vyuzit novindrskych znalosti a ktery ovladal
praktickou psychologii jedince i mas, ¢lovék citové zalozeny, jenz se doka-
zal hdjit a ktery se samoziejmé vidi nikoli jako vinik, ale jako obét déjin. Jako
by dokldadal znamy aforismus, Ze cesta do pekla je dlazdéna dobrymi imys-
ly. Nelze mu odepfit ,mékkost” vii¢i kamaradam, mezi nimiz byli i znamf
slovensti komunisté usilujici jednu dobu o pfipojent Slovenska k SSSR. Mach
vidi politické udalosti ostre, tedy i povstani — byl uprostied véci a mohl tahat
za nitky. Memodry, jejichz ¢dst byla patrné zamérné znicena, stoji za precte-
ni, i kdyZz s jejich celkovym ladénim nemusime zdaleka souhlasit; nastavuji
zrcadlo ¢asto temnym historickym uddlostem, paradoxam déjin, kladou jed-
noduché a nepfijemné otdzky a obsahujri stiplavé poznamky - ne kazdému
se to bude libit. Je to svédectvi o obhajoba, ale také vyhranény pohled na
problémy cesko-slovenské, ale ac¢ je to pohled ¢asto nevabny, nelze mu upfit
redlnost.” Mach je obratny novindr a kdyz vezmeme v tvahu, Ze jde o pouhé
fragmenty, nebot nékteré dulezité partie, zejména hovory ve vézeni, mj. s G.
Husdkem, byly ndsilné vynaty, zni¢eny nebo uschovdny policejnimi orga-
ny predlistopadového Ceskoslovenska, o to vice ocenf jejich promyslenou
strukturu; do jaké miry je to ddno autorem, do jaké miry editory a redaktory,
presné nevime. Zakladni Machovou tezf je nutnost vzniku Slovenského stdtu
jednak z hlediska pragmatického (nebezpeci pohlceni Madarskem), jednak
jako pfirozené vyusténi boje slovenského ndaroda. Z odstupu a nadhledu to
Ize pFijmout, ale faktograficky je jeho liceni pomért v Slovenské republi-
ce ponékud expurgovdno, i kdyz Mach jako vudér politik toho mnoho vi
a dokdze tim obratné argumentovat: to se tykd zejména tlohy komunistu,
armady a prtibéhu Slovenského narodniho povstani. Jeho paméti jsou prosy-
ceny silnou anti¢eskou tendenct, jez se projevuje dtisledné a vychazi nejen
z boje proti ¢eské politice a Cechtim v mezivédle¢ném obdobr, ale také ze
zkuSenosti véznéni. V pamétech v podstaté nenajdeme jediny kladny vyrok
o c¢eském fenoménu; tézko bychom v ceském prostiedi v 19. a 20. stoletr

! Alexander Mach: Z dalekych ciest. Fragmenty z memodrov. Edicia Slovenské deLiny dvadsiate-
ho storocia. Ved. redaktor Jan Bobdk, jazykovd red. BoZzena Rolkovd, eds Frantisek Vnuk a Karol
Kubik. Matica slovenskd, Martin 2008.
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nasli nékoho, kdo by se Machovi v tomto negativnim postoji k blizkému
ndrodu alespon priblizoval. Tyto paméti — jiz vzhledem k péci, jez byla
jejich vydanf vénovdna — dokldadaji utopi¢nost cesko-slovenského statni-
ho svazku, nemoZznost obou narodu Zit v jednom dvoundrodnim state,
spiSe v né&jakém vétsim, volné&jsim celku (dnes EU), nerealizovatelnost
projektu, ktery byl asi od pocdtku chybny, nedomysleny, byt vychdzel
z dobovych 3ancf, z d&jinnych souvislosti a také nutnosti. Rozbiti Cesko-
slovenska, i kdyz bylo zaloZzeno na zminéné utopi¢nosti projektu, neslo
a nese s sebou rtizné problémy, zejména vsak stdatné a narodné geopoli-
tické. To je viak spide tkol pro prognostiky nejblizsi budoucnosti.

V 80. letech 20. stoleti vznikl v rdmci CSAV a jeho literdrnévédné
bohemistiky a slovakistiky zajimavy projekt, ktery tehdy ani nemohl mit
objektivni publika¢ni vystup. O to je zajimavéjsi dnes s tim, co uz o uply-
nulé dobé vime.'

Prof. Milan Hrala je zndam jako rusista, literdrni historik a translato-
log; jeho zvéc¢néld manzelka PhDr. Hana Kucerovd, CSc., pracovala
v 80. letech minulého stoleti jako védecka pracovnice Ustavu pro ¢eskou
a svétovou literaturu CSAV v Praze a byla ¢lenkou ¢eského slovakistic-
kého tymu, jenz v dobé ceskoslovenské federace zpracovaval delikatni
téma cCesko-slovenskych vztahti; z toho, co badatelka objevila, analy-
zovala a napsala, nebylo vyddno pred rokem 1989 samoziejmé zhola
nic, pozdé&ji tomu uz nebylo takiikajic aktudlni. O to je soucasna edi-
ce, kterou pfipravil pravé Milan Hrala a opatfil kratkym vysvétlujicim
doslovem, tak cennd: to, co bylo vc€era nevhodné a nezajimavé je dnes
vrcholné aktudlnf: véci se vyostiuji, vsechno je Iépe vidét, odhaluji se
skryté mechanismy, jez urcily nedavnou minulost a pokouseji se urco-
vat pfitomnost i budoucnost; texty Hany Kucerové ve své faktografické
vyctovosti spise mezi fadky vysvétluji na pomérné tzkém prostoru a ve
vymezeném case vse podstatné, co zptsobilo krach ¢esko-slovenského
utopického projektu; soucasné vsak ponechavd misto k domyslenf a pre-
mysleni o funk&nosti a Gcelnosti tohoto spojeni, nebot si na né budou
aktéfi tohoto tzv. rozdéleni/rozpadu/likvidace Ceskoslovenska v budouc-
nu muset vzpomenout.

Autorka excerpovala a komentovala ceské prispévky o Slovensku
v Ffadé periodik razné politické a kulturni orientace, napf. Archa, Kmen,
Lipa, Brdzda, Nase doba, Cesta, Pramen, Moravsko-slezska revue apod.
Ze vieho se reliéfné rysuji nékteré klicové postavy, mj. Ladislav Nar-
cis Zv&fina, J. V. Sedlak, K. Kalal, M. Hodza, ). Holec¢ek, oviem Albert
Prazdk, kupodivu tu chybr Josef Jirdsek, postava nezanedbatelnd. Autor-
ka se pfitom vraci do 19. stoleti, aby vysvétlila témata a problémy trak-
tované v publicistice 20. let 20. stoleti, které se tykaji nesamoziejmosti

' Hana Kucerovd; Cesko-slovenské vztahy ve 20. letech XX stoleti. Podle materialu kulturnich
publikaci. Oftis, Usti nad Orlici 2009.



pfijeti Stdrovy spisovné slovenstiny, skrytych moZnosti ndvratu Slovaku
k cestiné jesté v 80. letech 19. stoleti; dotyka se i delikatniho tématu tzv.
Madarské a Slovenské republiky rad a bez vlastniho hodnoceni ukazuje
na jeji tehdejsi prevazujici evaluaci ve smyslu madarské iredenty.

Soucasné jemné& prezentuje slovenské odlisnosti Cechy vétsinou pod-
ceniované, a to zejména v Praze. Bylo by asi nesmysIné nedocenovat
,madarskou stopu”, zejména pozici katolické cirkve a jejich reprezentan-
ta na Slovensku, ale jesté dulezitéjsr je vlastni slovenskd historie v Uher-
sku, to, Ze zabranit spojovdni a podporovat déleni Slovanti ve svém sou-
sedstvi je dominantou madarské politiky v¢era i dnes a pravdépodobné
bude i zitra a je evidentnim strategickym cilem. Svédc¢i o tom i dnesnf
koncepce navracejici do hry Uhersko jako zZivy celek, ktery obnovovat
neni ani tfeba, nebot nikdy nepfrestal existovat; kruty madariza¢ni tlak
po roce 1867 se sice nezapird, ale jeho vyznam v slovensko-madarskych
vztazich se spise retusuje a posiluje se predstava umeélosti ¢esko-sloven-
ského statniho svazku. V prisné védeckém pojeti, kde neni misto na mani-
pulace a optativy, je nutno toto vse zohlednit, aby bylo mozné vystihnout
slozitost problematiky, jak ji postihla pravé Hana Kucerova. Je pravda,
Ze od 80. let 20. stoleti, kdy prdavé vznikala, se literatura k této tematice
znac¢né rozhojnila', jeji vyznam je i dnes nutno ocenit. | kdyz tu misty
chybéji presné bibliografické odkazy i nezbytné rejstiiky a soupisy, jde
o zajimavy, sice dobovy, ale i do soucasnosti transcendujici dokument
zdrzenlivé analyzy a opatrné interpretace, pokud se autorka vlastniho
ndzoru ze znamych davodu neziekla. Z tohoto hlediska by bylo jisté
velmi vhodné detailné prozkoumat cesko-slovensky vztah také v letech
1968-1992, tj. v dobé tzv. ceskoslovenské federace; mozna by to vrhlo
prekvapivé jasné a ostré svétlo i na Cesko-slovenskou minulost i ¢esko-
slovenskou perspektivu.

! Z Zeské strany viz napF. Jan Rychlik: Cei a Slovdci ve 20. stoleti. Cesko-slovenské vztahy.

1. sv. 1914-1945. Academic Electronic Press, Bratislava 1997, 2. sv. 1945-1992. Academic
Electronic Press, Bratislava 1998. Rychlikovy knihy jsou fundované, ¢erpd v nich | ze svych
archivnich profesnich moznosti pred rokem 1989, mfsty nesou stopy slovenského jazykového
vlivu, jsou “vyvdZzené”, soucasné relativné ndzorové oteviené, nejsou viak kyZzenym novym
ostrym pohledem na problematiku, zvldsté ve sféfe pozndni narodovecké/nacionadlni linie
slovenského historického-kulturniho mysleni. Zajimavé tyto dva dily doplriuje: M. Stehlik: Cesi
a Slovdci 1882-1914. Nezfetelnost spolecné cesty. TOGGA, Praha 2009. JiZ podititul je signi-
fikantnf, ale nevim, zda zcela presny: vyvoj myslenf slovenské elity k ideji spole¢né cesty a na-
konec i spole¢ného statu méla sviij vyvoj, jenz byl docela zfetelny, ale to, co bylo nejasné, tedy
nezietelné, bylo celkové ideové spolecenské podlozi slovenského chdpdni ¢eského partnera.
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VYVIN SLOVENSKE] A CESKEJ LITERATURY
AKO LITERARNOVEDNY DIALOG

VIERA ZEMBEROVA

Autorskd, vyskumnd, recepcna situdcia a distribu¢nd ,prax” v tvorbe
a v literdarnovednom reflektovanf literatdry pre mladého citatela v ranych
devatdesiatych rokoch signalizovala vsetky prejavy linedarneho ,odrazu”
toho, ¢im prechddzala kultdrna a spolocenska prax. Kym sa na jednej strane
rozkladal systém, ktory sledoval hodnotu, estetiku a mordlnu vybavu ume-
leckych textov pre mladych citatelov, vztahovo pracoval s jeho obsahmi
v literdrnej vede, na druhej strane sa prdve systém obnovoval tym, Ze zo
zdzemia literdrnej vedy predkladal prvé syntézy svojich modernych dejin
a inicioval vyvinové, hodnotové a poetologické i recepéné analyzy novej
tematickej, poetologickej, estetickej, mordlnej situdcie v tvorbe a v &itanf pre
mladych ¢itatelov. Predovsetkym vyrazna pozornost sa venovala tendencii
a funkcii konkrétneho textu v ,novej”, rozumej v inej situdcii, akd posobila
do zaciatku devitdesiatych rokov v tomto type umeleckej literatdry.

Tento horizontdlne vedeny pohyb zasahoval do tvorby aj recepcie i vyda-
vatelskej praxe, najma z neliterdrneho prostredia, a prebiehal velmi inten-
zivne v prvej polovici devatdesiatych rokov sibezne v dvoch protismeroch
a v dvoch prepojenych ndrodnych literatirach. Napokon tento hekticky pro-
ces obsiahne alebo zasiahne vystizne kriza literarneho Zivota.

Spolocenska skisenost s terminom kriza napovedd, Ze sa nim signalizuje
,Cosi”, ¢o dosiahlo svoj negativny vrchol a ¢aka na rieSenie, ktoré, ako keby
ani nejestvovalo. Literdrnovednd prax vyuZiva termin kriza na oznacenie
javu ¢i procesu, ktoré sa pohybuji v sinusovom pohybe a v zmysle pohybu
je obsiahnuté aj jej mozné, predpokladané, oc¢akavané alebo ,riadené” rie-
Senie. To by znamenalo teda i to, Ze sa literdrna veda (zvlast kritika) s termi-
nom kriza' vyrovndva v jeho vyznamovej i hodnotovej dvojznacnosti a stav
kriza i proces krizy znamend na jednej strane zlozity proces,? ale na druhej
strane anticipuje oc¢akdvanu a potrebnud ,zmenu” v struktdrach i v systéme
aktudlneho literarneho Zivota.

Od zaciatku devatdesiatych rokov sa opakovane a skuto¢ne znepokojene,
predovietkym v literdrnokritickej vypovedi, hovori o krize v literatire pre
deti a v literattire pre mladez. Objektivne treba k tomuto ndcrtu pripojit viak
i to, ze kriza kritickej praxe, teda jej benevolencia k hodnotam textu, ako-
si prirodzene nedala, mysliac na kontext spolo¢enskych udalosti, na seba

' Oskar Cepan: Literdrne bagately. Bratislava: Archa 1992. Cast Kritérid, kritika a kriza, s. 5 — 28.
2 Oskar Cepan: c. d., s. 5 - 28.



dlho ¢akat. Lenze za tento zrychleny proces rozkladu zodpoveda aj, ¢i pre-
dovsetkym, drava prax vydavatelskej manufakttry, ktora zaplavila knizny trh
a ,ponukla” aj autorov na jedno pouzitie. Dan za toto kultirne trasovisko
zaplatila zo Zanrov napriklad autorska rozpravka, ale aj ,vyradenie” druho-
vych celkov, napriklad poézia pre chlapcov, poézia pre dievcéatd, na nejaky
¢as z autorského i Citatelského zaujmu.

Vlastne sa da s odstupom naznacit i to, Ze sa dovtedy agilna kriticka prax
pre literatdru mladych rozpadla akosi samocinne pod tlakom spolocenskej
i persondlnej krizy, ktora zasiahla vsetko, ¢o sa dovolavalo skuto¢nosti pred
rokom 1989 bez toho, aby sa rozliSovalo podnetné od nefunkéného (zanik
Casopisov, vydavatelstiev, rozklad spisovatelskej organizdcie, oslabenie sek-
cie pre tedriu a kritiku detskej literattry, vytlacenie ,tradi¢nych” autorov za
komer¢né hranice knizného trhu prvej polovice desatroc¢ia), pritom vsak
Uplne nezanikla potreba prostriedkami, ktoré praxi literdarneho Zivota ostali,
udrzat hodnotovi kontinuitu s tvorbou uz vtedy oznacovanou za klasicky
fond a za vyvinovo dalsie ,spojivo” v retazci tradi¢ného odkazu ,kvality”
a estetickych i mravnych osobitosti v literatdre pre deti a v literatdre pre
mlddez.

Redlne jestvujica a svojimi praktikami prehlbujica sa vsestrannd kriza
literarneho Zivota, teda aj autorskej umeleckej tvorby ako priama reakcia
na zdsadnu hodnotiacu a empaticki zmenu postoja spolo¢nosti k umeniu
a jej tvorcovi v devitdesiatych rokoch, sa vyvazuje aktivitou literdrnej vedy
o ,detskej literatdre” (Jan Kopal, Zuzana Stanislavovd, Eva Tu¢nd, Eva Vité-
zovd, Brigita Simonovd, Viliam Obert, Jana Nemcovd, Svatava Urbanova,
Nada Sieglovd, Milada Subrtovd, Véra Varejkovd, Alena Zachovd, Jaroslav
Toman a inf), ktord na prax krizy a na krizu v praxi vo vztahu spolo¢nost,
literdrny Zivot, autor, Citatel odpoveda seriéznymi vyvinovymi a hodnotny-
mi syntézami literarnohistorického zaberu do druhov, podnetnymi interpre-
tacnymi operdciami v autorskej dielni, v texte alebo v literdrnom druhu, ¢i
v zanri. Napokon sa predstavuje konkrétnymi kritickymi sondami do javu
v literatdre pre deti a v literattre pre mlddez, napriklad kratsf ¢as v devitdesia-
tych rokoch v Zlatom m4ji, ale sustredene v periodikdach odlisnej ambicie,
v Bibiana a v Ladéni. Argumenty na takto zvolené ,dialégy” medzi lite-
rdrnou vedou, literdarnym Zivotom a prijemcom umeleckého aj odborného
textu poskytuje proces spolocenskych zmien, ktory sa okamzite preniesol aj
do systému organizovania literdrneho Zivota (vstup neoficidlnej, zvlast exilo-
vej a prekladovej literattiry) a doznieval, ba aj - nezdujem sprivatizovanych
¢i novovzniknuvsich vydavatelov a vydavatelstiev - paralyzoval konkrétnu
autorskd dielnu (zvlast autorov, ktori sa povazuji vo vyvine literatdry pre
mladych citatelov za tradi¢nych = starych alebo spoloc¢ensky preferovanych
do zaciatku devatdesiatych rokov). Napokon priamou rezonanciou na tento
stav je vznik pojmu a jeho spontdnneho obsahu, tinedzerska kultdra, o kto-
rej stratégovia kultdry v devatdesiatych rokoch pochybuji ako o autentickej
entite nielen v generac¢ne ¢i socidlne vymedzovanej kultire, ale odmietajt
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jej pritomnost aj v umeleckej literatire (napriklad Vincent Sabik tento jav
oznacuje sa subsystém bez zjavnejsich vkladov do kultidrnej praxe na zaciat-
ku desatrocia).

Rozklad jednej spolocensko-organizacnej Struktidry v kultire po roku
1989 a jej suplovanie predovsetkym ekonomicky motivovanou praxou otvo-
ril krize v kultdre a umenf ,dvere” dokordn do vydavatelskej praxe, na kniz-
ny trh, do spisovatelskej organizdcie, do odborného ¢asopiseckého Zivota aj
do autorskej dielne tym, Ze prestali takmer zo diia na den ,fungovat” vazby
v systéme kontinuity (ndrodnej) literatdry, v systéme kultdrneho Zivota, v pra-
xi instituciondlne riadenej kultdry, teda aj literdrne, estetické, poznavacie
a mravné normy ocakdvané od umeleckého textu pre mladého citatela -
v tom Case uz oznacované za staré, prekonané — v takych stvislostiach, do
akych autor a jeho text vstupovali pred zaciatkom devatdesiatych rokov.

Transparentne zastupuju krizu v jej negativnej polohe naznacenej situd-
cie literdrneho Zivota azda dve skutoc¢nosti: jednak je to (médna) rezigndcia
autorov na dialég s tradiciou druhu a Zanru, no nie raz aj vlastnej autorske;j
Iinie do zaciatku devatdesiatych rokov, do ktorého ,z vlastnej” vole vstupuju
a potom Utok literdrneho, vlastne postmoderného organizovania umelecké-
ho textu, ktory mozno oznacit aj ,za zlaté obdobie” gyca, tentoraz ako vyraz
zaujmu cCitatela, ktory ,uveril” plytkosti medidlneho ,tovaru”, ¢o sa mu den-
nodenne a pri akejkolvek prileZitosti pontka ako ,umenie” jeho generdcie,
jeho doby ¢i ,,cool” doplnok do jeho osobnych kultidrnych potrieb.

Reakcia na tento ,medzicas” vo vymene systémov, autorského zdazemia,
ale aj kvality citatela byva rozli¢nd. Azda ani neprekvapf, Ze sa do jej rdmca
dostalo volanie po nadvazovani na vydavatelsky (Mladé letd), ¢asopisec-
ky (Zlaty mdj, Bibiana, Ladéni), organizacne (Bibiana), ale predovsetkym
umelecky podnetné inspirdcie, aktivity, vystupy, teda na situdcie z neddvne;j
minulosti, ¢im si, popri vielicom z napredujlicej kultidrnej praxe sticasnosti
treba vysvetlit reedicie ndarodnej folklérne lektdry (Pavol Dobsinsky, aktivi-
ta Lubomira Feldeka, Antona Habovstiaka), citatelsky osvedcenych titulov
(z tvorby Mase Halamovej, Madrie Durfékovej a dalsich), ,neoficidlnych”
autorov (stistredne ide predovsetkym o prézu Jaroslavy Blazkovej), tituly
duchovne motivovanej lyriky pre mladych ¢itatelov (Milan Rdfus a ini), dob-
rodruznej lektdry atd.

Pod egidou postmoderny vsak pokracujui pohyby v literattire pre mladych
Citatelov, ktoré mozno oznacit za vysledok krizy, a ta v pévodnej tvorbe pre
nich pokracuje, lenze tak isto prdve na ich pozadi sa dd uvazovat o eman-
cipacii nekonven¢ného v konvencnom (estetickou funkciou vyhranenom)
kultirnom prostredr, aké vieobecne prizndvame literattire pre mladych cita-
telov, a to tradi¢ne, lebo ju spoloc¢ensky a vychovne povazujeme za lektdru
,zvlastnych” funkcir.



K POETICE AFORISTICKE TVORBY
[VANA FONTANY A JANA MAJERNIKA

(NEKOLIK KOMPARATISTICKYCH REFLEXI Z HLEDISKA
LITERARNEKRITICKE PRAXE)

ALEXE) MIKULASEK

Z&nr aforismu (a jemu blizké ttvary jako sentence, gnémy, maximy, popf.
»pouhé” paradoxy, a slovnf h¥i¢cky, které nemaji charakter samostatného zan-
ru) patii k vyhledavanym, nebot umoZiiuje na malé plose, v syntaktickém
rozsahu nékolikaslovné eliptické véty (vyjimecné tvorené jednim dekompo-
novanym slovem nebo slovy dvéma) az po souvéti, vyjimecné delsim, /du/
vtipné a intelektudlné brilantné (a brizantné&) vyjadfit to, co ,bézny” i analy-
tickym jazykem svazovany mluvér ¢i pisatel sam ve zkratce neumf, pro co
jen tézce voli vhodna slova, nebo co zdlouhavé opisuje, perifrazuje. Jeho
obliba roste, s ni i pocet kniznich titulti, tematickych vybort i ndvstévnost
piislusnych webovych stranek (nejednou oznacenych jako ,citaty”, ,vyro-
ky” nebo ,moudrost”). Jako motto jsou nejednou vyuzity ve slohové skolnf
praxi, ale nékdy jsme svédky toho, Ze jejich znalost az nezdravé vytésiuje
Cetbu literatury, jako by ji synekdochicky ,nahrazovala”.

V tomto pfispévku se zamérfim na dva ,typy”, resp. dvé moznosti realizace
aforismu, z nichZ ten prvni je podle mého nazoru blizsf aforismu ¢eskému,
zvlasté sou¢asnému, pro néjz je prfiznacnda jemné hravd a ironizujicf racio-
nalita, tematicka Site, jistd mira ambivalence (nékdy az mnohovyznamovos-
ti); formou ma blize k intelektudlnf sentenci. Zasahuje primdrné ctenartav
intelekt, ktery oslovuje a podnécuje, nuti ke spoluticasti. Ten druhy ,typ”,
nalezneme spfe ve slovenské literatufe, je nejednou satiricky, obsahem
se nékdy blizi ,zkracenému epigramu”, nejednou groteskni, pfimocarejsr,
antropologicky, nékdy melancholicky, prfedeviim emociondlné pusobivy.
v Cechdch a na Moravé fikd. Oba ,typy” sice v rizné mife nalezneme
v obou narodnich literaturach, slovenska i ¢eska specifika se viak funkéné
dopliuji jako obé narodnr literatury v nadndarodnim ramci ¢esko-slovenské
komplementarity.

Za vyraznou osobnost onoho ,&eského typu” aforismu lze v soucasnosti
povazovat lvana Fontanu (vl. jménem Mojmir Soukup), jenZ se na aforismus
soustiedl od svych pocatku, ve slovenské literature se takovou osobnostf stal
Pavol Janik. ProtozZe jsem vsak analyze Jantkovy tvorby vénoval uz nékolik
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studii, soustfedim se na jinou osobnost slovenské literatury, tedy na Jana
Majernika. Oba mi predstavuji jisté vyhranéné typy realizace Zanrovych
moznosti aforismu, které jsou ovsem velmi siroké, tedy stejné Siroké jako
jakéhokoli jiného vyvijejictho se zanru. Co se tyce jeho hranic, a zvlasté
odlisnosti od sentenci, gném, bonmotut a dalsich slovesnych dtvart, nejed-
nou nepresahujicich hranici véty ¢i kratkého souvéti, jsou tyto v literarni
praxi velmi prostupné, ne vzdy vyhranéné. A ona nevyhranénost je patrnd
zvlasté pri ,aforizovani” téchto ttvart, véetné epigramu, ba i pfi aforistickém
»zkracovani” paraboly, bajky ¢i bestiare. Aforismus si viak vzdy ponechdva
to, co je mu vlastnf, tedy esprit, Sarm, logiku, origindlni jazykovou ndpaditost
projevujici se dekompozicri a aktualizaci slov, vét, frazeologismu, stejné jako
frdzi a ustdlenych vzorct, schémat ,mysleni” a hodnocent.

Ivan Fontana navazuje na tvorbu Frangoise de La Rochefoucaulda, Geor-
ga Christopha Lichtenberga, Jeana de La Bruyera, z ¢eskych a moravskych
roddakd zmirime Marii Ebner von Eschenbach, Franze Kafku nebo Karla Krau-
se; z aforistll ¢eského jazyka pak autor uvadi nejcastéji Gabriela Lauba. Ze
soucasnych tvirca si nejvice cenfi , Jiftho Zicka, ale dobrych aforistt je vice,
napr. Jiff Faltus, Zdenka Ortova, Patricie Holeckovd, Frantisek Uher” atd.

Zakladem Fontanova paradoxu je nejednou dvojsmyslny paradox a anti-
teze, dva poetické postupy, tézici z tradic klasické rétoriky. Uz v kniznf prvo-
tiné ,Kostky v letu” (nékdy nepravem citované jako Kostky v ledu), ¢teme:
.,V kazdém objevu je néco starého, co jsme necekali.” Ponékud skolsky
,dovysvétleno”: staré se dostava do paradoxniho napéti' s novym, a to v dvo-
jim smyslu: staré je jednak soucdsti objeveného, jednak je neocekdvané,
tedy nové. | ve Fontanové dosud posledni knize (Albrecht z Valdstejna a jeho
doba v zrcadle aforismu) je nespocet konfrontaci, nesenych ,slovesnym
objektem” prFipominajicim hranol, mnohostén. Aforismy pracuji s materid-
lem, jejz nabizi diskursivni jazyk, ale metaforickymi ndastroji, jako priklad
uvedme: ,Samota netiZi tolik jako prazdna slova.” Zde je aforisticky evo-
kovdn obraz samoty uprostied nic nefikajicich slov. Pohyb je i skryty, nete-
matizovany, jako ,pranik ducha”, ktery nezna omezeni. K aforizaci dochazr
tfeba takto: ,V historii snad kaZdého naroda je bezpocet noci, které svou
krutostri a bestialnr brutalitou probudily ze sna i hluboce spici zrna skal.”
Toto souvéti je svym diskurzivnim ,obsahem” sentence, ¢aste¢né prevodi-
telnd do jesté jednodussiho sdéleni, Ze snad neexistuje ndrod, jehoz déjiny
by nebyly poznamendny nelidskym brutdlnim ndsilim, avsak svou slovesnou
,formou” je to vice nez ,sdéleni”, jest to pravé aforisticky text, v némz jsou
konfrontovany, metaforicky nadsazovdny a paradoxné rozehrdvany motivy
pohybu a ustrnulosti (historické udalosti-skdly), snu a bdéni (noc-probu-
zeni), vysokého a nizkého (krutost a brutalita - hluboce spici), do¢asného
a vécného (zrna-skal). Gramatickd atempordlnost a myslenkovd nadc¢asovost
je prirozené vyprovokovana néjakym konkrétnim, zacasté historickym pod-
nétem. Konfrontace, napéti, paradoxni pnutf, to vie zakladd aforismy Fonta-
novy; ale nikoliv jen jeho.



Aforismy tézf z exponovaného napéti ¢i pfimo z konfrontace dvou vyzna-
mu, nejednou v ramci volného pfirovnani, metafory, definice, domnélé
tautologie atp., pficemz vychozi skutec¢nost je reinterpretovdna a ukdzdna
v novém svétle. Pokud bychom vysli z knihy , Stanek myslenek aneb O védé
jako takové”, autor v nf aforismus ,definuje”, metaforicky a aforisticky sou-
Casné, s paronomazickou hrou, jako ,dlet literatury”, jinde jako ,literarni
jednohubky”, popt. jej ptirovndavd k dvojplosniku, jenz na svych kiidlech
nese oba vyznamy; takto v rozhovoru s autorem této studie: , Aforismus neni
jen pouhd sentence. Casto sice jde o velmi kratkou vétu, kterd viak ¢lovéka
nékam sméruje a povzndsi. Prirovnal bych jej k dvojplosniku, ktery nese
minimalné dva vyznamy, ale také prindsi zdvrat. Nejsem literdrni teoretik,
ani pilot, jakym byl Exupéry, aforismy piSi vice intuici neZ rozumem, ten
slouzi jen pro vybalancovanr jazyka, pro jasnost textu, pohlazeni metafor
a vyzbroj paradoxt. Tak jako se casto ve filatelii objevuje reflexe znamkové
tvorby (znamka na znamce), tak se i aforismus definuje ¢asto svymi vlastni-
mi prostredky, samozrejmé, Ze pritom nesmi chybét vsechny patricné atribu-
ty. Korenr, stl, vtip.” A tento svuj vyrok na jiném misté doplnil, s ohledem na
mnohovyznamovost ¢i ambivalentnost aforismu: ,, Aforismus je stary literarnr
zanr, a jak jsem jiZz uved|, nese urcity naboj, musi mit myslenkovy potencial.
Je jako mravenec nesoucr prekvapivé velky hranol, ktery se ctenari neustale
rozklada do spektra barevnych obraz(.”

Fontanovy texty se vyslovuji k nejriznéjsim tematickym okruhtim, jez se
navic vzdjemné prostupuji a prolinaji; jen namatkové jmenuji napt. proble-
matiku skolstvi a vzdélavanf, védeckého a uméleckého poznani, akademic-
ké i laické obce, poméru etiky a logiky, moci a bezmoci, panstvi a rabstvi,
relativity spravedlnosti, ¢asu jako jednoty trvani a pomijivosti, problematiku
vesmiru - fadu a chaosu, revolucr a restauraci atp., nejednou v lehce iro-
nizujici, parodizujicf, satirické i humoristické perspektivé, ktera odhaluje
paradoxy skryté uvniti tématu samého: kazdy plan skute¢nosti, vnimany jaké
literarni téma ndpaditym, invenénim spisovatelem, v sobé jako by tajil neje-
den aforismus. Velmi zhruba je mozné vymezit Ctyfi stylové okruhy, z nichz
fontanovsky aforismus tézi, aniz bychom je oznacili za normativni ,typy
aforismu”.
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KULTURA A SUCASNOST ALEBO
PRIESTOR NA MEDZILITERARNE ZBLIZOVANIE

VIERA ZEMBEROVA

Kultdra a sdcasnost je vyskumny viacjazykovy spolocenskovedny
publika¢ny priestor na spristupnenie ,novych” pohladov na slovensko
— madarsko — ¢eskom pozndvacom, predovietkym v literdrnovednom,
lingvistickom, sociologickom i politologickom ,dialégu,” a v prepojent
na jednej strane na kultdrne otvoreny a na druhej strane spoloc¢ensko-
vedne koncentrovane precizovany pohlad na to, ¢o z minulosti vytvorilo
a dnes oslovuje spomenuté kultirne a ndrodné spolocenstvd, aby nada-
lej vo svojej jedinecnosti napredovalo noetické ¢i komparované vytvdra-
nie (ne)poznanych kontinuit a kontextov na podnety vndsané dejinnym
a spolocenskym nazeranim na systém a hodnoty konkrétnych ndrodnych
spolocenstiev v ich vzdjomnom historickom, politickom, priestorovom,
kultirnom i medziludskom ,prepojeni”.

Koncepcia projektu Kultira a stiicasnost najskor velmi premyslene buduje
na sentencii, podla ktorej ni¢ nie je zabudnuté a ni¢ sa nemenf bez toho,
aby neostali stopy a podnety rezonujtice v Case i priestore v tom, ¢im [udské
spolocenstvo Zije a kona.

Pozorné sledovanie periodika a jednotlivych prispevkov naznacuje
Ustredny problém a tym, na ¢o opakovane upozornil aj Peter Andruska,’
ostdva chdpenie pojmov ndarodné a ndarodnostné (kultdra, literatdra, mensina
¢i iné), ich obsahov a vztahov, ale predovsetkym ich (normativne) prijimanie
a vyklad, hoci spravidla viak ide predovsetkym o aktualizacie, ich singu-
larnej ¢i vzdjomnej ,vyvinovej” podmienenosti. Napokon literdrny vedec
Andruska otvdra aj dalsf (sub)vztah, je nim pojem a jeho obsah v Sirsich su-
vislostiach, ,kedZe sklon zamiernat oznacenie narodnostny za narodny, kto-
ry som v tvode tohto zamyslenia konstatoval u madarskych narodnostnych
autorov, zasiahol aj slovenské narodnostné prostredie v Madarsku (pritom
si uvedomujem, Ze motivdcia madarskych autorov na Slovensku a sloven-
skych v Madarsku je prirodzene odlisna: Slovaci si na poziciu mensiny zvyk-
li, kedZe nikdy neboli ni¢im inym, kym Madari sa mensinou stali po starocia
vdcsinovej pozicie, navyse ich sen o zjednoteni s materskym ndarodom by sa
— teoreticky — mohol uskutocnit bez geografickych prekazok, ¢o o Slovakoch
v Madarsku povedat nemozno). Gregor Papucek uz v roku 1989 konstato-
val: ,Sme slovenskou ndrodnou mensinou v Madarsku (...). Zjednodusene,
ale presne: prislusnik naroda v inom statnom dtvare sa stava ndrodnostou,

! Peter Andruska: Sticasni slovenskd spisovatelia z Madarska. 1. vydanie. Nitra: Univerzita
Konstantina Filozofa 2008, s. 3 — 23. ISBN 978-80-8064-429-2



kedZe ndrodnostna prislusnost ho spdja aj s vlastnym narodom (kultdrou
materského statu).”’

S Ustrednym materidlom Literatdra — ndrodnd aj narodnostnd vychdadza
Andruskova sibornd publikdcia Stcasnr slovenskr spisovatelia z Madarska,
ktora — tak ako jeho dalsie knizné prace a vypovedd o tom aj koncepcia
periodika Kultdra a stcasnost - sa meni na pracovné syntézy, teda na tak
uzito¢né a prvolezecké i objavné dejiny problému ndrodnd a ndrodnost-
nd. Seriézna literdrnohistoricka pripravenost Petra Andrusku, jeho skuto¢ne
presvedcujica osobnd i materidlovd zorientovanost v tvorbe, ¢innostiach
a v autorskej biografii mu dovoluje pohybovat sa v ,politologickom” pries-
tore a vzdpati sa interpretacnd koncentrovat na autora alebo na konkrétny
text. Tuto schopnost Petra Andrusku je potrebné zvyraznit preto, lebo uzito¢-
ne a inovativne z postu literdrneho vedca a vedeckého redaktora vytvara
priestor pre svojich slovenskych (Karol Wlachovsky, Anna Zelenkova, Tibor
Zilka, Karol Tomis, Martina Petrikovd), Ceskych (Ilvo Pospisil, Milos Zelenka,
Daniel Bina) i madarskych (Jozsef EStvos, Fratinsek Alaban, Zuzana Sza-
bova, Klaudia Kértvélyesiova a mnohi inf) spolupracovnikov a pre ndvra-
ty do dejin literarneho, dejinného, etnického javu ¢i problému, alebo na
ich vypravy do aktudlneho i o¢akdvaného pohybu v rovnakych javoch ¢i
prepojeniach (otdzky ndzvoslovia?, prekladu,® medziliterarnosti, aredlového
vyskumu, dejin* a ich javovych ndsledkov a iné).

Slovenska literatdra vznikd v rumunskom, srbskom a madarskom kultdr-
nom prostredi ako ndsledok neliterarnych procesov, ¢im ostdva signdlom pre
svoje povodné prostredie a nezastupitelnym, ale predovietkym latentnym
vkladom do dejin slovenského etnika a jeho duchovnej kultdry.

A tak v prevazujicom jazykovom spektre periodika Kultdra a stcasnost
md opodstatnenie vsimat si, ako sa utvdra vztah medzi slovenskym, ¢eskym
a madarskym ,materidlom,” teda ¢i md opodstatnenie opytat sa, ¢i jestvuje
len jedna slovenska literattira a viacero literatdir, ktoré sa vyjadrujd sloven-
skym (literdrnym) jazykom bude va¢smi konvencia (problému), ako potreba
Cerit vody kultdrnej praxe vo vztahu k javu literatdra a k entite narodna lite-
ratdra. Napokon doterajsi kulturologicky a literarnovedny vyskum uz takéto
(populistické) ataky zazil a vzdy tspesne prezil aj s jasnou odpovedou, v kto-
rej zostava obsiahnuté presvedcenie: v zahrani¢i slovenska diaspéra kultivu-
je svoju historickd a rodovi pamét, udrziava vedomy, viestranne otvdrany

! F;eter Andruska, c. d., s. 22. Papuckov text bol publikovany v SME ¢. 4/1989, pozri P. Andruska,
c.d., s. 22

2 Ako priklad Zuzana Szabovd: Niekolko myslienok o dvojjazy¢nosti. Kultdra a sti¢asnost 4.
Zosity ¢. 9/2006. Zostavil Peter Andruska. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa 2006, s. 131
—137.ISBN 80-8094-044-4.

* Ako priklad Karol Tomis: Poézia Attilu J6zefa v slovenskych prekladoch. Kultira a sti¢asnost

3. Zogsity ¢. 8/200. Zostavil Peter Andruksa. Nitra. Univerzita Konstantina Filozofa 2006, s. 112
—119. ISBN 80-8050-785-9.

* Ako priklady Zuzana Vargova: Niektoré aspekty nemeckej romantickej filozofie, s. 3 — 10. Ivo
PospfSil, Milos Zelenka: Déjiny slovanskych ljteratur — realita nebo mytus?, s. 47 — 53. Anna
Zelenkovd: Trifal som si obritit svet naruby (Stefan Kréméry a H’eho kontakty s T. G. Masarykom),
s. 64 — 78. In: Kultdra a sticasnost 4. Zosity ¢. 9/2006. Zostavil Peter Andruska. Nitra: Univerzita
Konstantina Filozofa 2006. ISBN 80-8094-044-4.
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a rozvijany kontakt s krajinou svojich predkov a v slovenskom jazyku nielen
udrziavaju, ale jedine¢ne rozvijaju svoju autentickud tvorbu, duchovny roz-
mer a kultdrnu pritomnost.

Nie Zivotaschopnost, td sa napokon staro¢iami zivota na Dolnej zemi
potvrdila, ale podstata slovenského ,fenoménu” za hranicami Slovenska,
tentoraz ako mravny a nazeraci spdsob jestvovania ndrodného spolocen-
stva i jednotlivca, stdli na pociatku reflexie Ondreja Stefanka O spolupraci
ako o prileZitosti zaspominat si na ,staré, dobré casy” uverejnenej v ¢asopi-
se Rovnobezné zrkadla,' ktory vychddza pre Slovdkov v Rumunsku. Autor
yuvodnika” zhodnocuje aktudlnu situdciu Slovdkov na Dolnej zemi ako
priese¢nik, ktorym sa ,nové” v ,novom svete” prejavuje aj takto: ,V tomto
nasom geopolitickom regione vsak, plnom utlmovanych vasni a predsud-
kov, spoluprdca a integracia nie su iba pthymi frazami, ale si i moZnym
a jedinym vychodiskom, ako sa zbavit nevdacnej historie a uviest Zivot do
normdlnych kolaji. Aj preto, Ze je tu prilis vela inakosti, Ze sa tu paralelne,
navzdjom nezndme a navzdjom nepoznané, vyskytuje prilis vela svetov. Teda
kultdr. Len si ich zopar pripomerime: rumunskd, madarskd, srbskd, nemecka,
Zidovsky, slovenskad, ¢eska, rusinska. A zaiste by sa ich este niekolko dalsich
naslo. Kazdy jeden takyto svet, kazda jedna takato kultira ma za sebou svoju
historiu, svoje tradicie, svoje hodnoty.”

,Svety” ndrodnych kultdr a ndrodnych spolocenstiev, ktoré spomina
Ondrej Stefanko, stvisia — a nie nepodstatne — s tym, ¢o v tom istom perio-
diku zosdladuje v prispevku Rozkvet kultdry 1. a Il. > Mircea Malita do vza-
jomne sa podmieniujtcich prejavov spoloc¢enského Zivota na prelome dvoch
storoc¢r. Filozof Mircea Malita sleduje (svoju) rekonstrukciu pritomnej kul-
tdry ako javu, ale aj systému spolocenského vyrazu a prejavov najskor ako
prirodzend polaritu reci a kultdry (,prvy obraz o kultdrnej mnohorakosti sve-
ta predstavuju reci’), do ktorej zasahuje ,ideologia ako kultdrny systém,”
aby zapojil do terminologického retazca aktudlnu, lebo podla o¢akavanr aj
univerzalizujicu ,eurdpsku identitu”.*

Eurépska identita sa M. Malitimu javi ako dilema, ,do ktorej sa dosta-
va Eurdpa, ked sa pokusa stvorit” (eurépsku identitu), ,a kedZe samé kul-
tdry identitu tvoria, na pranier sa dostava otazka, ¢i vlastne mozZno hovo-
rit o ,europskej kultdre” a ¢im ona vlastne je. Jedina mozna odpoved na
tidto otazku je, Ze zjednocujicou crtou eurdpskej kultdry je rozmanitost je
zlozZiek. Konstatujeme, Ze su tu pritomné aj nové prvky: povedla narodnych
kultdr sa tu hovorr aj o rozkvete regiondlnych kultdr, ktoré sd uvedené na tid
istd vyznamovd rovinu, ako aj o dobre udrZziavanom spoloc¢nom dedicstve,
ktoré je hojne navstevované a tesi sa tcte v muzedlnej Eurcpe” .

Od devitdesiatych rokoch sa dostali postupne do vedomia a na pracovné

! Periodikum Rovnobezné zrkadld VII, 2002, 2, s. 81 - 82.

2 Rovnobezné zrkadld, VII., 2002, 1,s. 58 - 67 a¢. 2, s. 134 - 145.
3 C. Geertz v Rovnobezné zrkadla,VIl, 2002, ¢. 1, s. 58, 60.

4 Rovnobezné zrkadld, VII., 2002, ¢. 2, s. 134.

> M. Malita v Rovnobezné zrkadld, VII., 2002, ¢. 2, s. 134.



stoly odbornej verejnosti na Slovensku i mimo jeho tzemia, kde slovencina
pretrvala ako vedomy dorozumievacri ndastroj, viaceré uzito¢né a naliehavo
ocakavané autorské alebo kolektivhom zostavené stibory, sihrny a syntézy
ako seriézne vysledky mapovania, zaznamoyv, vytvdrania systémov a hod-
notiacich postojov o tom, ¢o suvisf so slovenskou kultirnou a po slovensky
pfsanou literatirou mimo tzemia Slovenska. Filozof M. Malita pritom hovorf
,0 univerzadlnej literatdre”,” odvoldvajic sa na Goetheho a jeho zdujem
o konkrétny ¢&insky romdn. Naznacenu |iniu premyslania o ,rozkvete kul-
tdry” uzatvdra zistenim, podla ktorého ,multikulturalizmus je hnutie, ktoré
sa vztahuje najmda na vndtro spolocnosti, ked berieme do tvahy nie kultiry
sveta, ale tie, ktoré spolunaZivaju v ramci tych istych hranic”.?

Zda sa, ze naznacenému trendu globalizacie kultdry, teda spoloc¢enské-

' M. Malita v Rovnobezné zrkadld, VII., 2002, ¢. 2, s. 136.
2 M. Malita v Rovnobezné zrkadld, VII., 2002, ¢. 2, s. 139.
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ho Zivota ako celkov napomdhajui aj multimédia 21. storocia, prekracujtice
napisané a vytlacené slovo i tak, Ze ho bez zabran ,vyprazdnujd,” parazitujui
na jeho ,nara¢nej” schopnosti, na jeho pribehu a protagonistoch (Batman,
Hery Potter, Hobiti a dal3ie), a hoci umeleckd literatdru popieraji pre jej
,pomalost” a za jej ndroky, aké ma na citatela, v duchu ,rychlosti,” strohosti,
ake¢nosti prave ,nové médid” destruuju jej umeleckd a esteticku jedine¢nost.
I napriek tomu zostdva a pretrvd vytlacené slovo pevne zakliesnené vo svo-
jom pévodnom poslanf: byt tvorcom, zdstupco a reprezentantom jedinec-
nosti myslenia, citenia, vedenia spolocenstva, z ktorého vzislo ako vyzva na
dial6g bez ohranic¢enia ¢asu, priestoru a kultdr.

Renesancia v literarnom Zivote Slovdkov za hranicami Slovenska, Peter
Andruska hovori o ,krajanskej literatire,” sa spdja spravidla so sedem-
desiatymi rokmi 20. storocia. V tom cCase vyvinovo dozrela situdcia tvorby
a tvorivosti tak, aby pretlacila vedomie o svojbytnosti, ale predovsetkym
v Madarsku, Rumunsku a Juhoslavii, na , byvalej Dolnej zemi” (Michal Har-
pan), vyzreli individuality umelecké i vedecké a ,domaci” literdrny Zivot
udrziava prirodzené podmienky na dialég zacieleny na slovenské kultdrne
prostredie a na kultdrny pohyb v krajine, kde sa ,mensinova literatira”
rozvija.

Literdrnovedné syntézy o umeleckej literatire ,ndrodnostnej mensiny”
mohli sa predstavit odbornej verejnosti az vtedy, ked si Slovdci za hranica-
mi Slovenska (zahrani¢nf Slovdci, krajania, Slovaci na Dolnej zemi verzus
emigranti, exulanti podla zivotnych osudov, ¢i za ich rozhodnuti odfist, stal
,hlad” alebo ,politika”) po generdcie zlozito utvdrali na svoj obraz nielen
,novy” geograficky a ,iny” spoloCensky priestor, v ktorom zakladali svoj
materidlny domoyv, ale dokdzali si v nom vytvorit svoj ,,duchovny domov”
(Stefan Knotek). ,Rec” stcasnych zahrani¢nych Slovakov (Vitazoslav Hro-
nec) odolala tlakom svojho inojazy¢ného okolia a jedine¢nym spésobom
si uchovala stopy, nie raz az (pdvabnym, emotivhe umocnenym spdsobom)
zakonzervovala pévodného , materinského celku” (Peter Liba).

Sposob, akym sa literdrna veda vyrovndva s tou umeleckou, ale aj odbor-
nou literatdrou, ktord vznikala na podlozi iného kontextu (madarsky, rumun-
sky, juhoslovansky, cesky, polsky, ukrajinsky — rusinsky, rémsky, chorvétsky
— vid za vsetkych zvlast syntézy Petra Andrusku (1994, 2000), Dagmar Marie
Anocovej (2002), Michala Babiaka (1999), Michala Harpdna (2000) s inou
spoloc¢enskou a politickou pamétou, z iného kultdrneho kontextu, ale vnitorne
sa hldsi k svojmu ,materinskému” jazykovému, historickému, etnografickému
a ,typovému” zdzemiu (kontextu), vyrovndva sa najskér a opakovane, hoci
paradoxne so svojim terminologickym ,uchopenim”.

Pojem narodnostna literatira pracovne pre svoje vystupy definovali vsetci
autori dostupnych historickych a kritickych aj interpreta¢nych vypovedi o folk-
I6rnej a umeleckej literatidre za hranicami Slovenska. Michal Harpan' (Zapas
o identitu, 2000) hovori o nasej, krajanskej, ndrodnostnej, mensinovej, lebo

! Michal Harpan: Zdpas o identitu, 2000.



fou vymedzuje tvorbu, ktord vznikla mimo tzemia Slovenska. Aj on sthlasne
prijima rozsirenie obsahu povodného pojmu ndrodnostnd literatdra o P. And-
ruskovo chdpanie' (Literdrna tvorba Slovdkov z Dolnej zeme, 1994, Literdrna
tvorba ndrodnostnych mensin, 2000), do ktorého sa po roku 1989 prirodzene
vélenuje k tvorbe narodnostnych mensim aj literatira exilova (po roku 1989
stratila opodstatnenie ako ndsledok politickej tenzie) a literatira narodnostnych
mensin Zijdcich na Slovensku. Pri tomto poslednom komponente, na to upo-
zoriuje Peter Andruska, ¢akd na najblizsi heuristicky vyskum orientovanie sa
v tvorbe autorov Ceskej, romskej a rusinskej ndarodnosti na Slovensku.

Problém dalSieho vyskumu, ktory spomina Peter Andruska, ma dve rovno-
cenné sucasti, pretoze spolocenskovedny, teda aj literdrnovedny vyskum sa
moZe vo svojej horizontdle (ststredenie materidlu) a vertikdle (systemizovanie
a zhodnocovanie ziskaného materidlu) zapocat len tam, kde jestvuje relevantny
objekt vyskumu (autor, literdrna tvorba) a predmet jeho pozndvania (literdrna
veda a jej metédy).

Po formdlnej strdnke sa mapovanie a vytvaranie hodnotovych vztahov me-
dzi autorom, textom, ¢itatefom a kontextom rumunskej aj slovenskej literatdry
nateraz uzatvdra vo vyskume slovenskej literattry, ktord vznikda medzi rumunsky-
mi Slovakmi v praci Dagmar Mdrie Anocovej? Slovenska literatdra v Rumunsku
(2002). Autorka predkladd solitérnu literdrnohistorickd syntézu, ktord zachytd-
va tri storocia genézy folklérneho a autorského emancipovania sa slovenského
kultirneho prvku na tzemi dnesného Rumunska. Literdrnohistoricky charakter
praci D. M. Anocovej dava rekonstrukcia historickych suvislosti, prenikanie
do 3pecifickosti javu, o ktorom hovori vo vztahu k ¢asu a hodnote autorského
umeleckého textu. Na pomedzi medziliterdrnosti a literdrnej histérie odmiet-
la naznaky vplyvov slovenskej literatdry na autentickost tvorby po slovensky
piSuceho autora v Rumunsku, preto na jednej strane dékladne vymedzuje ,dol-
nozemsky kontext”? a na druhej strane naznacuje diferencie voci ,rumunské-
mu kontextu”.* Vyznam pevného zdzemia a vedomie pre jej vyklad uZito¢né-
ho ,velkého” kontextu nuti autorku pracovat s autentickym literdrnovednym
poznanim (Oskar Cepan, Viktor Kochol. Pavol Stevcéek, Peter Andrugka, Peter
Stilicha, Dionyz Durigin a inf), ¢fm spatne dokumentuje kriticky (recenzie)
a zostavovatelsky zdujem (knizne a Casopisecky vydané vybery) slovenskej lite-
ratdry o tvorbu autorov piSucich po slovensky na ,byvalej” Dolnej zemi.

V tejto stvislosti treba s uznanim prijat Antolégiu slovenskej krajanskej poé-
zie, ktorud zostavil P. Andruska® (2001) ako, jeho slovami pripomenuté, ucebnd
pomocku na stidium krajanskej literatiry a kultdry,® hoci v najnovsej antoldgii

! Peter Andruska: Literdrna tvorba Slovdkov z Dolnej zeme. Nitra: Univerzita Konstantina Filozo-
fa 1994.

Peter Andruska: Literdrna tvorba ndrodnostnych mensin. Nitra: Univerzita Konstantina Filozo-
fa, 2000.
2 Dagmar Mdria Anocova: Slovenska literatira v Rumunsku. Nadlak 2002.
* Dagmar Mdria Anocova: Slovenska literatira v Rumunsku. Nadlak 2002, s. 30.
4 Dagmar Mdria Anocovd: Slovenskd literatdra v Rumunsku. NDLSAK 2002, s. 37.
° Peter Andruska (ed.): Antoldgia slovenskej krajanskej poézie. Nitra. Univerzita Konstantina
Filozofa 2001.
© Peter Andruska (ed.): Antoldgia slovenskej krajanskej poézie. Nitra. Univerzita Konstantina
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sa stretli iba také texty, ktoré sprevddza ,poézia ako zdzitok”.

Mozny sihrn spolo¢nych problémov literdrnej vedy krajanskej literattry
o krajanskej literatdre by najskér absorboval tieto sicinitele spoloc¢enského,
kultirneho a umeleckého ,sveta” kazdej z nich:

- kodifikovanie terminologického a pojmového aparatu pre entitu, jav a ich
prejavy,

- $pecifikovanie periodiza¢ného klidc¢a na (vyvinové) orientovanie sa tak
v celku krajanska literatdra, ako aj v jednotlivosti, literatiira ndrodnostnej men-
siny,

- precizovanie literdrnej vedy (histdria, kritika, teéria, metodolégia, preklad,
medziliterdrnost) v jej univerzalizovanom zdberu k celku krajanskd literatdra
a k specifikovanej zlozke konkrétnej ndrodnostne;j literattry (spravidla ide o kri-
tiku a interpreta¢né operacie),

- precizovanie kontinuity historického a diskontinuity hodnotového prijima-
nia ,starého” a ,nového” v literdrnom procese celku krajanskd literatdra a jeho
ndarodnych literatdir,

- vyvinové mapovanie dvojdomosti (literatdra verzus literatira) po slovensky
piSuceho autora v inojazykovom kultdrnom prostred.

Krajanska literatdra v 21. storo¢i zostdva v zaujme aktudlneho vyskumu slo-
venskej literdrnej vedy. O sprdvnosti tohto postoja hovori aj pozornost, akd
sa venuje literdrnej vychove, jazykovej vychove, dialégu prostrednictvom lite-
rdrnych casopisov ako stcastiam, ¢o podporujui a sti¢asne relativizuji znako-
vé regiondlne, jedinecné etnické prejavy synkretizmu v kultdre Slovdkov na
,byvalej Dolnej zemi”. Tymto i vyssie naznacenym aktudlnym otdzkam projek-
tovaného vyskumu krajanskej literatdry sa venuje Petrom Andruskom' zosta-
veny zbornik Slovencina a slovenskd kultidra v Zivote zahrani¢nych Slovakov
(2002). Azda mozno len spomentit, pre obidve stany si kocky hodené. Napo-
kon budtcnost by neodpustila dnesku, keby sa jestvujici vklad (jazyk) a jeho
hodnota (umenie, veda, kultdra, umelecké hodnoty) nezurocili v prospech Slo-
vdkov i krajanov v zahranici.

Partnerom pre publikdcie, ktoré vychddzaju z literarnovedného (aredlového)
vyskumu Petra Andrusku v nitrianskom akademickom prostredf, v ojedinelom
vydavatelskom kroku Kulttra a sticasnost od devétdesiatych rokov, md svoj lat-
kovy i problémovy pendant v zborniku Kultdra — priestor interdisciplindrne-
ho myslenia.? Do vydania editor zaradil prispevky, ktoré nepostupuji panora-
matickymi zdbermi do jazykového ¢i kultdrneho javu, skér vyuzivaju metédy
literdrnej vednu a sledujui kontakty slovenskej, madarskej, nemeckej a ceskej
kultdry na pédoryse vied pedagogickych, socidlnych, umenovednych, lingvis-
tickych a to tak, Ze nadvazuji na dostupny spoloc¢enskovedny vyskum a hla-

Filozofa 2001, s. 3.

! Peter Andruska (ed.): Slovencina a slovenska kultdra v Zivote zahrani¢nych Slovédkov. Nitra:
Univerzita Konstantina Filozofa 2002.

2 Kultdra- priestor interdisciplindrneho myslenia 3. Zborntk z medzindrodného vedeckého sym-
p6za konakého dna 21. — 22. septembra 2004 na Univerzite Konstantina Filozofa. Zostavil Peter
Andruska. Nitra: Fakulta stredoeurépskych stidir UKF 2005. Strdn 88. ISBN 80-8050-835-6.



daji netradi¢né témy aktudlneho vzdjomného dialégu, tymi sa stali napriklad
kniznica, regiondlna geografia, region s bilingvizmom, Zdnrovy jav, andragogi-
ka napojend na kultidru a iné. Autori prispevkov prindsajd nové mend, dopliaju
dostupnu dokumentdciu a fakty o nové a inak vkladané do vyvinového retazca.
No i za tymto zdsluznym interdisciplindrnym a bilingvdlnym kultdrnym ¢inom
pretrvava problém, ktorym sme zacinali: problém pojmu. V prispevku Lite-
rdrne aktivity v procese narodnostného sebapozndvania' je precizovany takto:
,V pripade slovenskych literdrnych tvorcov z Madarska zaznamendvame, Ze
,Ubytok” ndrodnostného povedomia a pokracujicu asimildciu (prirodzenu ¢i
umyselnd) ako vazne ohrozenie pocituji predovietkym autori novej, tzv. ume-
leckej literatdry. Moze to vyplyvat aj z faktu, zZe skryto si uvedomujui vlastnu
nedostato¢nu pripravenost na vytvdranie novych umeleckych hodnét (ale aj
neschopnost odoldvat asimilacnym tlakom; o $iriu analyzu takejto moznosti
sa pokusa Michal Hrivndk), ktoré by vedeli konkurovat kultire vacsinového
spolocenstva, alebo aj hodnotdm vlastnej ndarodnej kultdry.”?

Kultdra a sti¢asnost vyjadruje svojou koncepciou respekt voci objektivnemu
vyskumu, tazi z metéd komparativneho a analytického postupu, a to najskor
preto, lebo voci slovensko — madarskym, slovensko — rumunskym, slovensko
—srbskym ,,objektom” vyskumu, ¢i uz ide o autorsku dielriu, medidlny ndstroj,
umelecky text si uvedomuje dosah konkrétneho historického kontextu, stav
jazykovej kultiry a dosah geografickych i aredlovych suvislosti. Tridda dotykov
slovensko—c¢esko—madarskych nasla svoju vykladovi a interpreta¢nd prilezitost
predovsetkym v slavistickom?, literdrnovednom* a lingvistickom® vyskume.

! Peter Andruska: Literdrne aktivity v procese narodnostného sebapozndvania. Kultdra — priestor
interdisciplinarneho myslenia. Nitra: Fakulta stredoeurépskych studif. Univerzita Konstantina
Filozofa 2005,

s. 3 —13.ISBN 80-8050-835-6.

2 Peter Andruska: c. d., s. 4.

3 Milos Zelenka: Komparatistika mezi jednotou a riznosti. Kultdra a sic¢asnost 7. Zosity ¢.
13/2009. Zostavil Peter Andruska. Nitra: Univerzita Konstantina Filozofa 2009, s. 17 — 21.
*)6zsef Liszka: Slovenské anekdoty v ¢eskom podant. Prispevok pozndvaniu madarsko-slovens-
ko-ceskych kontaktov v [udovej slovesnosti. Kultira — priestor interdisciplindrneho myslenia.
Zostavil Peter Andruska. Nitra: Fakulta stredoeurépskych stidif. Univerzita Konstantina Filozofa
2005, s. 44 — 51. ISBN 80-8050-835-6.

°> Karol Presinszky: Pisomné prejavy slovensko-madarského bilingvizmu. Kultdra — priestor
interdisciplindrneho myslenia. Zostavil Peter Andruska. Nitra: Fakulta stredoeurépskych stddif.
Univerzita Konstantina Filozofa 2005, s. 52 - 58. ISBN 80-8050-835-6.
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/ENY V 40. ROKOCH 19. STOROCIA
(SLOVENSKA NITRA A CESKE POMNENKY)'

ANNA ZELENKOVA

V roku 1842 vydal J. M. Hurban prvy ro¢nik almanachu Nitra v ¢estine,
ako Dar dceram a synim Slovenska, Moravy, Cech a Slezska obé&tovany.?
Po prvykrat sa tu pod bdsiiami objavilo pat Zenskych mien a pseudonymov,
ktoré sa verejne prihlasili k slovenskému literdrnemu hnutiu. Jedna z nich
sa nevdhala podpisat vlastnym menom, iné pouzili pseudonym, ¢o sa im
nedd, kvoli dobovym predsudkom, vy¢itat.? Vlastné meno pod svoj bdsnicky
text uviedla Anna Zuzana §o|t)750vé (Zdrlivost, s. 118; Chvdla Tater, s. 126).
Pod pseudonymom Miloslava (ide o Johanu Miloslavu Lehockd) boli na s.
128 — 130 publikované bdasne Podkrivansky vilastenec a Slovenka. Inymi
pseudonymami boli uvedené basne Potésenr (s. 142) od Vlastimily Rymav-
skej, Slovenka (s. 124) od Slovenky Rymavskej (ide o Zuzanu Moravcikovi)
a Pisné Slovenek od Rosdlie a Amadlie (s. 122 — 123). MdZeme uviest, Ze prvy
ro¢nik almanachu Nitra bol ur¢itym medznikom vo vyvoji slovenskej Zen-
skej literatiry, pretoZe sa v nom po prvy raz objavil va¢si pocet prispevkov
podpisanych Zenskym menom, ¢im sa prelomila bariéra v Zenskom publiko-
vani. V dalsich ro¢nikoch (editor J. M. Hurban vydal v rokoch 1842 — 1877
sedem roc¢nikov v réznych ¢asovych intervaloch) sa slovenské zenské mena
uz objavili iba vynimoc¢ne. Samozrejme, neda sa vylidcit ani autorska mysti-
fikdcia. Rozmach Zenskej literattiry nastal az v 60. — 70. rokov, a to v rdmci
inej historickej situdcie.*

Zena ako tvorivy subjekt prenikala do slovenskej literattiry pomaly a tazko.
Této situdcia suvisela so socidlnym a ndrodnostnym postavenim Zeny v trans-
formujtcej sa neskorofeuddlnej spolo¢nosti. Romanticka estetickd norma
vyzdvihla Zenu z intimnej sféry rodiny a od ,,domdceho krbu” do verejného
Zivota, ale na druhej strane vylicila z jej literdarneho zobrazenia symptémy
telesnej ldsky a erotizujtici podtext. Zena, ktord motivicky vystupovala najma

! Publikovany prispevok je ¢astou véacsieho tematického celku zaoberajticeho sa vznikajicim
L)rudom slovenskej Zenskej literatdry v 40. rokoch 19. stor. a jeho vztahom k ¢eskému prostrediu,
tory bude publikovany v pripravovanej monografii ZELENKOVA, Anna: Medzi vzdjomnostou
a nevzdjomnostou. Sondy do Cesko-slovenskych literdrnych vztahov.
2 Porov. KLEINSCHNITZOVA, Flora: Z nasej romantiky. Bratislava 1958, s. 5 — 1Q. BRTAN, Rudo:
Torzo Hurbanovej Nitry 1843. Slovenska literatira 12,1965, ¢. 5, s. 507 — 530. SM/—\TL/—\K
Stanislav: Pokus o oZivenie ¢eskoslovenskej literdrnej vzajomnosti. Slovenskd literatira 9, 1962,
s. 166-178.
3 Porov. BRTAN, Rudo: Torzo Hurbanovej Nitry 1843. Slovenska literatidra 12, 1965, &. 5, s.
507 — 530. Na s. 122 almanachu Nitra sa objavuje redak¢nd pozndmka pri Pisnich Slovenek od
Rosdlie a Amdlie, v ktorej sa tvrdf, Ze redakcia na Ziadost autoriek ich priezvisko neuverejni aj
ked ich poznd. Ale bola beznd aj mysnﬁkaaa ktord mala podporit Zensku publikacni aktivitu
a ich priame zapojenie sa do literdrneho Zivota.
4 Vznikom zensE Lo spolku Zivena uz dostalo zenské hnutie organizovany zaklad. Porov. napr.
GREGOROVA, Hana: Slovenska Zena pri krbe a knihe. Praha, L. Maza¢ 1929.



ako idedlna bojovni¢ka a duchovna inspirdtorka, sa stavala symbolom, urci-
tym ikonickym mytom, ktory stvisel s alegorizdciou az hyperbolizdciou
a hodnotovou sakralizdciou. Urcite tu posobil aj apel na asketizmus, ktory
vychddzal zo Stirovej (aj verejne formulovanej) Ziadosti dat prednost ndrod-
nému Zivotu pred osobnym. Stirovska hodnotova a umeleckd transformdcia
bdsnického zobrazenia Zeny vychddzala z ,uzatvoreného” stikromia rodin-
no-prirodnej lokalizacie ako integrdlneho pozadia aktivit svojich muzov az
k jej vyraznej aktivizacii a zac¢leneniu sa do ,otvoreného” muzského sveta.
Tym sa porusil dobovy trojjediny idedl dievcata-Zeny-matky a posunul sa
od pasivneho objektu k spolu preZzivajicemu objektu, ¢o viak bolo predsa
len vymedzené urcitymi hranicami — podriadovalo sa vy3sim, nadosobnym
cielom ur¢enym poziadavkami ndrodnej ideoldgie.’

V roku 1843 boli v tretom ro¢niku ¢eského almanachu Pomnénky pretla-
¢ené z prvého ro¢nika almanachu Nitra dve basne Potésenia Prseri Slovenky
podpfsané — Vlastimila Rymavskd a Rosadlia. S najvacsou pravdepodobnostou
to bola zasluha ceskej narodovkyne Bohuslavy Rajskej, ktord si dopisovala
so stdrovskou narodovkynou Johanou Miloslavou Lehockou (1810 — 1849) a
v listoch sa spolo¢ne zaoberali postavenim Zien a ich socidlnym statusom.?
Listy Lehockej si plné ndrodného sklamania nad madarskou netoleranciou,
ktora potlacovala vzmadhajtci sa slovensky Zivel. Realisticky vykreslovala
spolocenskd situdciu na Slovensku a snazila sa objektivne informovat svoju
,drahou sestru cechoslovanskou” o socidlnom a najma narodnostnom titla-
ku. Zastdvala stdrovskd filozofiu, ktord povazovala lasku k ndrodu a k rod-
nej reci za najposvatnejsie hodnoty, ktoré sa musia branit: ,Nasi nepratelé
by nam radi i ten nejsvétéjsr cit vroucr totiZz lasku k ndrodu nam drahému,
a k reci, jizto sme v nejutlejsim mldadi z prsou matek nasich vsaly, vyrvati!
— neslychané véci se zde déji, a jesté se horsi ocekadvaji, avsak jen tim se
tésime, Ze neni narodu pod sluncem, kterys by bez bolesti se byl znovuzro-
dil, k duchovnimu ¢inného Zivotu!”* Zaroven si vsak v listoch ¢asto uvedo-
movala zdkladny rozdiel medzi slovenskymi a ¢eskymi pomermi. Pisala, ze
podmienky pre literdrnu tvorbu Zien na Slovensku este nedozreli, chybaju
kniznice, diskusné krizky, vedica Zenskda osobnost a materidlna zaostalost
priamo suvisf aj so zaostdvanim vo vzdelanf. S [dtostou tieZ odmietla moz-
nost odist za vzdelanim do Ciech, do Amerlingovho dievéenského vzde-
l[avacieho dstavu Bude¢, v ktorom sa prdve Rajskd stala na jesernn 1843 ria-
ditelkou. Rajska si totiz myslela, Ze by prichod Lehockej do Prahy mohol
rozvint jej spisovatelsky talent a podporil jej cestu k literattre.

' Porov. MALEC, [rena: Idealizovany obraz Slovenky. Zenské postavy v poézii slovenského
romantizmu. In: Zena v Ceské a slovenské literatufe. Sbornik z literdrnévédné konference konané
v Opavé 14. a 15. zdif 2004, Opava, Slezskd univerzita 2006, s. 43 — 52.

2 Porov. KLEINSCHNITZOVA, Flora: O Johane Miloslave Lehockej In: F. K.: Z nasej romanti-
ky. Bratislava 1958, s. 131 ~136 (prepis zo Ziveny 23, 1933, s. 134 — 138). Dalej KLEMENTIS,
Eugen: Listy Johany Miloslavy Lehockej Bohuslave Rajskej a Samoslavovi Hrobofovi. In: Literdr-
ny archiv 7, 1970. Martin 1971, s. 143 — 159.

3 KLEINSCHNITZOVA, Flora: O Johane Miloslave Lehockej. In: F. K.: Z nasej romantiky. Bratisla-
va 1958, s. 131 (list L. Stira B. Rajskej z 11. 9. 1842).

4 Tamze.
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B. Rajskd, ktora sa stala nadsenou obdivovatelkou L. Stira a videla v iiom
,vzor muze” a ,pravého syna Tater”,' sa s nim zozndmila pri svojej ndvste-
ve Bratislavy v mdji 1841. V jej vydanych spomienkach Z let probuzenf I.
(1872) sa v suvislosti s touto svojou slovenskou cestou objavili ndzory na
nedostato¢nud emancipdciu zien, ktord ich vzdaluje od materinského jazyka,
a teda im neumoznuje Gcinnejsie pomadhat svojim muzom v ich vlastenec-
kom poslani. Ako odstrasujtci priklad uviedla osud Kollarovej Zeny Wilhel-
miny Schmidtovej a jej po nemecky hovoriacej dcéry Ludmily: ... vétsina
nasich velkych muziv v podobném stavu se naléza, jako Kollar... Mame
tak malo vzdélanych divek, které by je oblaziti mohly a oni nuceni nebyli
sobé voliti Zen, jeZ neprejice véci nasr... Jak jest moZno, aby muz takovy
pevné stal v kazdém zevnéjsim boji a protivenstvi, kdyZ i doma misto dté-
chy a potéseni naléza odpor.”? Naopak, Stur sa javil Rajskej ako , slechetny,
muzny muz”, ktory ,ma do sebe cos imponujiciho a predce tolik pratelskeho
a privétivého”.? Prave taki muzi moézu podla nej pozitivne ovplyvriovat svoje
okolie, vychovavat a byt prikladom. ,My byli... jeden cit jeden obraz,™
napisala o nom tdto jeho ceskd obdivovatelka pri spomienke na spolo¢ny
vecer pri brehu Dunaja, ked sa deklamovali znelky Kollarovej Slavy dcery.
Uprimné nadsenie ¢eskej buditelky pramenilo z naplnenia estetického idea-
lu, ktory Zeny ako vlastenky zapdjal do zdpasu o ndrodni existenciu, a tak
vytvdral aj nové mordlne hodnoty — zavazné a rovnaké pre Zensky aj muzsky
svet. Libostny cit sa po vzore Kolldarovej Slavy dcery spdjal s vlasteneckym
citom do vyssej mytologickej roviny.

Rajskd zachytila vo svojich spomienkach novi fazu a narastajticu intenzi-
tu Cesko-slovenskych literarnych vztahov na zaciatku 40. rokov 19. storocia,
na ktorych sa podielali aj vlastenecky orientované spisovatelky, uvedomuju-
ce si uz spolocensky i ndrodnobuditelsky vyznam vzdelania Zien. V kores-
pondencii B. Rajskej a K. S. Amerlinga sa od roku 1842 objavuje meno Slo-
venky Johany Miloslavy Lehockej ako mladej a nadejnej literdtky, ktora by
mala spolupracovat s okruhom ¢eskych vlasteneckych dievcat, sustredenych
okolo Amerlingovho vychovdvatelského tstavu Budec, a dalsim potvrdenim
slovensko-ceskych kontaktov medzi poetkami zostdva aj pretlacenie dvoch
textov z prvého ro¢nika Nitry v tretom ro¢niku ¢eského almanachu Pomnén-
ky (1843). Bolato pravdepodobne zasluha B. Rajskej, ktord vyzvala slovenské
autorky k publikacnej tcasti v ¢eskom zborniku a spolu s J. K. Tylom, ktory
tla¢ anonymne pripravil na vydanie, obe basne pravdepodobne aj upravila.
Tylova ucast na redigovani zbornika nebola ndhodnd, suvisela s jeho spo-
luprdacou s Amerlingovou Budcou, kde sa organizovali ré6zne vzdeldvacie
akcie — vychddzky, vylety — a hralo sa tu aj amatérske divadlo. Na nom mal
najvacsiu zdasluhu prave J. K. Tyl, ktory usporaduval bdly a tane¢né zabavy

! Z let probuzeni I. Paméti a korespondence Bohuslavy Rajské z let 1839 — 1844. Praha 1872, s. 59.
2 Tamze, s. 50.
3 Tamze, s. 51.
4 Tamze, s. 62.
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a spolu s Amerlingom sa ztcastioval na formovani ,Zenskej spolo¢nosti”.
Tylove a Amerlingove tanec¢né zdbavy, od roku 1840 vystriedané velkymi
bdlmi a literdrnymi besedami, boli usporadivané ako vlastenecké akcie
spdjajlce zdbavu s nendsilnou propagdciou ndarodného uvedomenia. Tieto
zdbavy umoznovali aj ,plnit jeden zvlastni, avsak naléhavy dkol narodnée
konsolidacni, narodni a mravni vychovu ceskych Zen”.? Pomnénky pred-
stavovali dobové zborni¢ky, ktoré boli vyddvané ako prilezitostné a malé
almanachy (ako deklamovacky) uréené na prvé prazské bdly ceskych vlas-
tencov.? Ucastnici plesu ich dostdvali zadarmo. I3lo o vydania s prileZitost-
nou funkciou, basne sa pri béle verejne recitovali v prestdvkach medzi jed-
notlivymi tanec¢nymi ¢islami, ale dGcastnici (prazské mestianstvo) si ich aj
odndsali a nechavali na pamiatku. Bdsne totiz sliZili ako propagacné texty,
ktoré plnili svoju spolo¢ensky reprezentativnu funkciu,* t. j. manifestovali aj
nové postavenie zenského subjektu, ktory uz prekracoval tradi¢né hranice
domova a prihovdral sa svojimi vlasteneckymi textami k ndrodu, hldsiac sa
tym aj k materinskému jazyku. Treti zvdazok bol zbornickom lyrickej poézie
a obsahoval 18 autoriek (ale skuto¢ny pocet autoriek mohol byt vzhladom na
moznu mystifikdciu mensi), z ktorych dve — Vlastimila Rymavska a Rosdlia
— boli slovenského povodu.® Pomnénky na rok 1943 sa stretli s priaznivym,
takmer masovym prijatim®: ... dkaz to vzdcny a nadevsi potésujici, vidéti,
kterak uslechtilé ty sestry nase celou dusi, vsemi silami svymi k drahé vlasti
Inou,”” uviedol K. Storch vo svojej recenzii, v ktorej vyzdvihol to, Ze niektoré
dievcata (aj ked uz svoj text predtym publikovali) sa nebéli podpisat vlastnym
menom. Autorky oslovil vieobecne ako ceské Zeny a pri vypocte poetiek
u Rosdlie a Vlastimily Rymavskej pripojil oznacenie — Slovanky. Aj oslavné
versované prejavy napisané na pocest zbornicka Pomnénky apostrofovali
nositelky pseudonymov Rosdlia a Vlastimila Rymavska ako ,uslechtilé ceské
Zeny”.8 V ¢eskom prostredi bol nadseny ohlas aj na prvy ro¢nik almanachu
Nitra, ktory redigoval J. M. Hurban a mal demonstrovat slovenskid narodnu

' Porov. NEUDORFLOVA, Marie L.: Ceské Zeny v 19. stoleti. Usili a sny, tspéchy a zklamanf na
cesté k emancipaci. Praha, Janua 1999, s. 23.

2 STEPANEK, Vladimir: Sblizenf obrozenské literatury se Zivotem (Od roku 1830 do roku 1848).
In: Déjiny ceské literatury Il. Literatura ndrodniho obrozeni. Ed. Felix Vodicka. Praha, Naklada-
telstvi Ceskoslovenské akademie véd 1960, s. 334 — 335.

3 Porov. heslo OTRUBA, Mojmir: Pomnénky. 1841 — 1846. In: Lexikon ceské literatury. 3/Il. P
- R; Osobnosti, dila, instituce. Ed. ). Opelik. Praha, Academia 2000, s. 1011 — 1012 (podpisané
mo).

4 Porov. B/—\CKOVSKY, Ferdinand: K dé&jindm ceskych almanachu. Vlast 5, 1888 — 1889, s. 324;
BORECKY, Jaroslav: Almanachy ¢eské 1820 — 1848. Pokrokovd revue 6, 1909 — 1910, s. 282.

> Predpokladdme, Ze aj za pseudonymom Vlastimila Rymavskd sa skryvala Zenskd autorka, ale
nemozeme vylucit ani mystifikdciu, pretozZe sa za viacerymi Zenskymi pseudonymami skryvali
muzi.

¢ Porov. MACURA, Vladimir. Salon u Fri¢i a konverza¢ni slovnik pro démy. In: Salony v ¢eské
kulture 19. stoleti. Sbornik pifspévki z 18. ro¢niku sympozia k problematice 19. stoleti. Eds.
Helena Lorenzovd — Tatdna Petrasovd. Praha, KLP 1999, s. 86.

7 STORCH, Karel: Pomnénky na rok 1843... Kvéty 10, 1843 (priloha Noviny z oboru literatury,
umeénf a véd: Priloha ku Kvétim 4,s. 15 - 16.

8 Porov. PLACEK, Frantidek: Hlas boles|avsky k pévkynim Pomnének na rok 1843. Kvéty 10,
1843, ¢. 16, 5. 61, 25. 2. Dalej porov. CECH, Ivan [= Josef Boleslav Pichl]: Kytka. Kvéty 10,
1843, ¢. 58, 5. 229.
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koncepciu, slovansky a obranny charakter namiereny proti madarizacnému
tlaku. Najma B. Rajskd v Kvétech 1842 vyzdvihla to, Ze almanach podporil
Cesko-slovenskd kultdrnu a jazykovu jednotu a ,, neporusil drahy svazek, vifi-
cr Slovaky v literarni spolek s jinymi vétvemi cesko-slovanskymi — zachovav
presny jazyk spisovatelsky, jimzto se k osmi miliontiim duse mluvi”.' Aj ked
upozornila na urcité tlacové nedostatky a jazykové chyby v cestine, najviac
vyzdvihla dcast slovenskych autoriek: ,, Neobycejnou rozkosi naplnila nds
Jjména Slovenek, na literarni obloze tak nahle a pékné se vyskytla.”? Ich bas-
nickd tvorba ,ddva radostné svédectvi o vilasteneckém smyslenr spanilych
Slovenek”.?

Bdsne Potéesenr a Prseri Slovenky, ktoré vysli po Nitre v kratkom ¢asovom
rozmedzi aj v ¢eskych Pomnénkach, viak nie su textovo tplne identické.
No drobné zmeny, ktoré zasahuju do lexiky, grafickej dpravy, interpunkcie
a jazykovej stylistiky, nemajui zdsadny charakter, si asi vysledkom ¢innosti
anonymného redaktora Pomnének ). K. Tyla v eventudlnej spolupraci s B.
Rajskou a odrdzaju vacsie prisposobenie textov ¢eskému prostrediu a ich
intenzivnejsiu ,bohemizaciu”. Mé6zeme ich charakterizovat ako preroman-
tickd sentimentdlnu lyriku s klasicizujicim zdkladom. V Potésenr od Vlasti-
mily Rymavskej dominuje piesfiova forma realizovana sylaboténickou pro-
zédiou s pravidelnym trochejskym metrom.

" RAJSKA, Bohuslava: Kvéty 9, 1842, ¢. 19, priloha, s. 71-74, 21. 9; podpisané ...ska.
2 Tamze.
3 Tamze.



(Pomnénky, 1843)"(Nitra, 1842)?

POTESENI.

Od
Vlastimily Rymavské, Slovenky.

Dévy milé, dévy svarné,
Cemu truchlivymi byt?
Nechme tyto narky marné,
Pojdme kytky, vénce vit.

BliZze chramu Lady cilé,
Jejzto stini svaty hdj,
Krasli nezabudky milé
Hlu¢ného pot ¢ka kraj.

Tam si otcu, bratrti vérnych
Zpomeneme kruty boj,

Jenz vytahli v fadach ¢ernych
Zlomit zradnych vraht voj.

Tam se srdce sepne vyse
Kde zif lasky vérné kvét,
Na milacka zpomnr tie,
By se vrdtil zdravy zpét.

Ach, ty srdce, co té koji?
Blahost ldasky nevinné!
Citim, Ze t& nic nezhoji,
Jestli on tam zahyne.

Chci vsak trpét, nezahresit,
Ptjdu nezabudky kldst

Na hrob jeho, a se tésit:
Umirit za vlast jesti slast!

Potéseni,

od
VLASTIMILY RYMAVSKE.

Dévy milé, dévy svarné,
Nechme dél smutnymi byt,
Nechme ty ndreky marné,
Podme vénce, kytky vit,

Blize chramu Lady cilé,
Jejzto stini svaty hdj,
Krasli nezabudky milé
Hlu¢ného potucka kraj.

Tam si otcu, bratrti vérnych,
Zpomeneme kruty boj,

Jenz vytahli v fadech pevnych
Zlomit zradnych vrah voj;

Tam se srdce sepne vyse,
Kde zif lasky vérny kvét,
Na milacka zpomnr tise,
By se vrdtil zdravy zpét.

Ach ty srdce co té koji?
Blahost ldsky nevinné!
Citim Ze t& nic nezhojri
Jestli on tam zahyne ;

Chci vsak trpét a nehresit -
Ptjdu nezabudky klast

Na hrob jeho, a se tésit,
Neb za vlast mrit jestit slast!

5T

Bdsert zaciha konvené¢nym oslovenim dievcéat a re¢nickou otazkou.
Autorka spdja motiv prisahy vernosti vlasti a vytrvalosti v boji s nepriateflom

"' Pomnénky na rok 1843. Praha, J. PospfSil 1843, s. 27 — 29. Pri prepise sa pridizame ustdlenych
textologickych zdsad (prepisy g/j, w/v, j/i, au/ou). DodrZiavame to aj pri uverejnenf nasledujtice-
ho basnického textu Pisen Slovenky.

2 Nitra, 1, 1842, s. 142 — 143.
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s nddejou na navrat milého z vojnovych bojov. Zensky lyricky subjekt prisahd
vernost svojmu milému. Kolldrovska oscildcia medzi ,rozumom” a ,citom”
— medzi nadindividudlnou povinnostou k ndarodu a subjektivhym citom —
v poslednej strofe je zachytena v bdsnickej vypovedi zakoncenej zelanim
zomriet za vlast. Osobny udel Zeny prekracuje svoj ,obmedzeny” ,Zensky”
aspekt a zaclenuje sa do SirSej spolocenskej sféry. Ale preromantickd sub-
jektivnost sa neodrdza iba v tizbe trpiet a plakat, ale dokonca aj ,tesit sa
a radovat” nad hrobom milého. Hlbka citu a sentimentalneho dojatia aktual-
ne podporuje ideologémy ndrodnosti a vlastenectva, verse su optimistickym
apelom do buddtcnosti.

Navonok bezvyznamné jazykovo-stylistické zmeny medzi prvym a dru-
hym uverejnenim na prvy pohlad nemenia ideové vyznenie basnickej vypo-
vede. Ak vsak skiimame priamo v manuskriptologickom duchu ,vnitorny
¢as” rastu textu ako ,otvorenej” Struktiry, kde je v jednotlivych prvkoch
permanentnd moznost zmeny, tak potom sémanticka analyza tohto procesu
vedie k pochopeniu zmyslu pfsania ako zdmernej alebo nezamernej aktivi-
ty, ktord vysvetluje text v komunika¢nych suvislostiach.! Je viditelné, Ze ina
graficka prezentdacia oboch danych variantov ovplyvnila metrické a grama-
ticko-intona¢né clenenie iba minimdlne, a teda vyraznejsie nezasiahla do
kompozicie bdsnickej vypovede. No z citatelského pohladu aj napriek tomu
posobi v tejto basni zmena odsekov — 24 versov v troch osemversovych
strofdch (v almanachu Nitra) a Sest StvorverSovych strof v druhom pripade
(Ceské Pomnénky) — prirodzenejsie a viac zvyraznuje piesiiovych charakter
lyrického textu. V ¢eskom vydani st opravené aj chyby v stylizacii (Nechme
dél smutnymi byt?) a najma chyby v Cestine, v interpunkcii a v kvantite slov,
ktoré v niektorych pripadoch stvisia aj s plynulostou trochejského metra (ty
ndreky x tyto narky). Zmenami slov (napr. smutny x truchlivy, pevny x cerny)
sa bdsnicky obraz motivicky postva prostrednictvom expresivne exponova-
nych slov este k poetike preromantizmu. Aj zmenou v zdvere¢nom zelanf,
kde sa definuje ideové vyznenie celej basne, je v ¢eskom vydani — odstra-
nenim spojky ,neb” alebo knizného a zastaralého ,jestit” — zvyraznené
prvopldnové vnimanie, ktoré spdja individudlny status poézie s jej verejnym
posobenim a ndarodnym posolstvom.

V druhej basni Prseri Slovenky od Rosdlie sa v oboch variantoch objavuju
analogické zmeny (napr. kolfsanie kvantity alebo lexikdlne slovakizmy).

! Porov. ZELENKA, Milos: O tzv. genetické kritice (Teorie manuskriptologie v postmoderni per-
spektivé). In: M. Z.: Literdrni véda a slavistika. Praha, Academia 2002, s. 80 — 98. Dalej porov.
ZAJAC, Peter: Textoldgia a tedria literdrneho diela. In: zb. Text a textoldgia. Ed. I. Kusy. Bratislava
1989, s. 135.
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(Pomnénky, 1843)', (Nitra, 1842)?

PISEN SLOVENKY.
Od
Rosalie.

Pod Tatrami vétiik
Cerstvy, zdravy véje,
A slovenska piseri
Jak andélska znéje.

Slovensti otcové,

My vas rady mame,
VZdyt nds neprateliim
Brani vase ramé.

Slovenska rec cista

Md Siroka mista;

Co kraj svéta ptijdem,
Slovenskou rec¢ najdem.

Slovensti mldadenci,
Vérné srdce méjte,
A k ndrodu ldasku

Vsude zachovejte.

Pod Tatrami vét¥ik
Cerstvy, zdravy véje,
A Slovenska prsen
Jak anjelska znéje.

Slovensti otcove!

My vas rady mame,
Ked nds pred Madarem
Brani vase ramé.

Slovenska rec cista

Md sirokd mista,

Co kraj svéta ptijdem
Slovenskou re¢ najdem!

Slovenstr studenti
Vérné srdce méjte,
A lasku k narodu
Vsude zachovejte!

Na rozdiel od Potésens je v tejto druhej basni vyraznejsi slovensky motiy,
dobovy topos Tatier ako kolisky a stredu slovanstva, v ktorom znie slovanska
piesen.? Esteticka hodnota predchadzajicej basne je v porovnanf s bdsrou
Vlastimily Rymavskej nizsia, pretoze Rosdlia naivnejSie manifestuje vlaste-
nectvo a ideu kolektivneho citu k narodu. Tradi¢né vlastenecké emblémy
st spdté s identitou slovenského naroda. Bezny motiv ,zmiftvychvstania”
a ,prebudenia” alebo ,jari” je oslabeny (zaznel iba ako leitmotiv narodnej
kontinuity) tym, Ze sa Zeny hlasili k svojim predkom, k svojim slovenskym
otcom. Prechod ,Zenského” aspektu do aspektu ,vlasteneckého” je sym-
bolizovany aktivnejsim podielanim sa na ndrodnej emancipdcii po boku
slovenskych muzov a mladencov. Autorka pouZila jednoduchu strofickdu

' Pomnénky na rok 1843. Praha, J. PospSil 1843, s. 19 — 20. L.
2V almanachu Nitra, I. ro¢., 1842, s. 122 — 123 st uverejnené 2 basne — Pisné Slovenek — od
Rosdlie a Amdlie. Baseri 1. uverejiiujeme, bdsen 2. do Pomnének redakcia nezaradila. V Nitre
je pod bdsriami (s. 122) uverejnend aj pozndmka redakcie, v ktorej sa tvrdr, Ze redakcia pozna
L:)riezviska’ autoriek. . B

Porov. MACURA, Vladimir: Znamenf zrodu. Ceské obrozenf jako kulturni typ. Praha, Ceskoslo-
vensky spisovatel 1983, s. 217 — 219.



vystavbu a pravidelné trochejské metrum, ¢o je podporené izosylabizmom,
ktory vychddza zo slovenskej folklérnej poézie. Upravy v ¢eskom vydani
text viac prisposobili domdcemu, ¢eskému prostrediu, ktorého realita bola
ind ako slovenskd. Z toho vyplyvaju tieto zmeny — Madari x nepratelé, slo-
vensti studenti x slovensti mlddenci. Obraz Madara nesignalizoval v ceskej
poézii v polovici 19. storocia pre citatela negativhe konotdcie a takisto aj
zmena mladencov (Pomnénky) za studentov (Nitra) pravdepodobne stivisela
s osobitym postavenim slovenskych studentov v ndrodnom Zivote ako nosi-
telov pokrokovych a ndrodnobuditelskych idef, kym v ¢eskom prostredi sa
vlastenecky prejavovalo viac socidlnych vrstiev. Redakéné zmeny v oboch
textoch priblizuji celkové vyznenie basni ceskému kontextu, a to bud lexi-
kdlne, resp. jazykovo (ked'x vZdyt), alebo motivicky a recepcne. Basne vzni-
kali a boli publikované este pred kodifikdciou spisovnej slovenciny, ktora
zdsadne zmenila ¢esko-slovensky vzdjomny vztah. Do tohto obdobia sa slo-
venskd poézia v Cechach povaZovala za organicky prejav jednotného ¢es-
koslovenského celku, ktory musi pracovat na svojom kultirnom, jazykovom
a v buddcnosti aj politickom spojent.
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CESKOSLOVENSKE MYTY O VELKE) MORAVE
A HUSITOCH Z POHLADU SLOVENSKE])
HISTORIOGRAFIE

ADAM HUDEK

Vznik a vyuzivanie mytov pocas vytvdrania ndarodného pribehu je feno-
mén, proti ktorému sa da len tazko branit. Tento proces takmer vzdy aspon
Ciasto¢ne prebieha mimo profesiondlnej historickej vedy, navyse aj td sa na
rnom, z rébznych pric¢in, priamo podiela. A to aj napriek tomu, Ze jednou z jej
hlavnych tloh historiografie je prave identifikdcia a dekonstrukcia mytov.
Historiograficky mytus mézeme definovat ako 3pecifické vyuZitie, selek-
ciu a prispésobovanie minulosti v zaujme dosiahnutia cielov v pritomnosti.
V pripade, Ze prijmeme toto tvrdenie, spolu s predpokladom, Ze historiogra-
fia funguje vzdy v ramci urcitého spoloc¢enstva s vlastnymi zdaujmami a ciel-
mi, je mozné vyslovit predpoklad, Ze dekonstrukcia uréitych mytov nemusf
byt vzdy v jej zaujme.

Je nepochybné, Ze mnoho historiografickych mytov vznikd prave na
zaklade cinnosti historikov. Pri¢iny sd rozne. Od osobného presvedcenia,
spolocenskej objedndvky po priamy mocensky natlak. Polsky historik Jerzy
Topolski vytvoril styri kategérie pricin, preco historici vytvdrajd myty. Prvou
je podvedoma snaha hladat skér argumenty potvrdzujice ako vyvracajtice
historikove tvrdenia a myslienky. Druhou je tazko odburatelny, ¢asto len
podprahovy vplyv historikovho okolia. Tretim zdrojom tvorby mytov je ideo-
logické presvedcenie badatela, ktoré moéze mat zdsadny vplyv na jeho pra-
cu. Stvrtou kategdriou je tzv. $tdtom nariadeny mytus, na ktorom sa historik
vlastne len spolupodiela rozvfjanim téz, dopredu danych vlddnou mocou.
Z pohladu kone¢ného vysledku, ktorym je vytvorenie alebo obhajoba mytu,
je uz jedno, ¢i sa historik na tomto procese zicastiiuje dobrovolne alebo
z dondtenia.

Z pohladu na dané kategérie vyplyva, ze v prvych dvoch pripadoch ide
o nevedomu mytotvorbu. V kategoérii tri a Styri je uz tiato ¢innost vedomsg,
resp. planovana. V tychto pripadoch zaroven do historikovej ¢innosti vstu-
puju externé faktory, ktoré ovplyviuju vystupy jeho prace. Tento mimove-
decky vplyv je najviditelnejsi najma pri stvrtej kategorii, kde historik uz vlast-
ne nebdda v pravom zmysle slova, ale na zaklade statnej objednavky vytvara
mytus. Takto vzniknuté politické myty sa vac¢sinou vztahujui k najdoélezitej-
splia fakticky zaciatok narodnych dejin — vznik naroda. Z politického pohla-
du st ndarodné alebo statotvorné myty takmer nevyhnutné, kvoli legitimizacii



existencie ndrodného spolocenstva alebo konkrétneho statu. Ich vyuzivanie
a pravidelné pripominanie prispieva k zvysovaniu lojality jednotlivych ¢le-
nov k spolocenstvu. Vyuzitie politickych mytov vsak uz nebyva tlohou his-
torikov. Tiich bud vytvaraju, alebo im davajui zdanie vedeckej hodnovernos-
ti, ich praktickd aplikdciu zabezpecuju ini. Politické, legitimizujiice narodné
myty si vytvdra kazda spoloc¢nost a kazdy stét, bez ohladu na panujtci rezim
a obdobie. Rozdiel je, Ze v slobodnom prostredi maju historici pravo o nich
diskutovat, pripadne ich korigovat, v totalitnych reZzimoch sa pod hrozbou
represii musia presne prisposobovat poziadavkdm 3tdatnej moci. V kazdom
pripade, dekonstrukcia resp. rekonstrukcia kazdého statom nariadeného
mytu nastdva v pripade, ked prestane byt pre vlddnu moc uzito¢ny. Vo
vacsine pripadov je viak nahradeny novu, uZito¢nejsou konstrukciou. Tie-
to tvrdenia a predpoklady budem ilustrovat na vzniku a premenach dvoch
zdkladnych ceskoslovenskych mytov v 20. storo¢i a ich percepcie, najma
v slovenskej historiografii.

K obdobiu Velkej Moravy a k husitskému hnutiu v Cechach a na Slovensku
sa rozne myty viazali takmer neustdle. Ich obsah sa viak menil, prechadzali
roznymi fazami dekonstrukcie, rekonstrukcie a nového vzniku, menila sa aj
ich dolezitost. Po roku 1918 patrili historické konstrukty viaZuce sa k tymto
dvom obdobiam medzi délezité ndrodné a statotvorné tradicie legitimizuju-
ce rozne koncepcie ndroda, Statu a panujiceho reZimu. Ich zdrodky samo-
zrejme vznikli uz predtym. V pripade husitského vplyvu na Slovensku v 17.
storoc¢i, mytus Velkej Moravy v podobe prvého ¢eskoslovenského statu zacal
byt potrebny neskor, az tesne pred vznikom prvej republiky. Velkomorav-
ska tradicia u Cechov a Slovdkov samozrejme existovala uz dlhsie, chyba-
la jej v8ak prdve jasnd ceskoslovenskd konotacia, taka typickd pre obdobie
existencie Ceskoslovenska. V slovenskom prostredi sa Velkd Morava v 18.
storo¢i spdjala najma s vyzdvihovanim vyznamu cyrilometodskej misie pre
dejiny Slovdkov. Velkomoravska tradicia ako pramen slovenskej ndrodnej
hrdosti sa presadila az v 19. storo¢i. Jej mytizdcia dosahovala jeden z vrcho-
lov v obdobf slovenského romantizmu. Generdcia slovenskych narodnych
buditelov vedend Ludovitom Stirom aj s pomocou mytu o ,zlatom obdo-
bi” Slovdkov vytvdrala oficidlnym uhorskym dejindm slovenskd alternativu
a vyuzivala ju na posiliiovanie narodného uvedomovania. Pre slovenského
historika prelomu 19. a 20. storocia, Jdliusa Botta, bolo 9. storocie jedinym
obdobim, ked mali Slov&ci svoju vlastnu histériu a Velka Morava mala v jeho
ponimant velkd doleZitost. V snahe vykreslit ju ako zlaty vek Slovdkov vsak
do istej miery pokracoval v mytologickej tradicii romantizmu. Vo svojich
pracach spred roka 1918 rozvinul obraz Velkej Moravy ako obranného valu
proti nemeckej rozpinavosti, ¢o je charakteristika, ktord v réznych obme-
nach pretrvavala nadalej. Velkomoravskd tradicia v slovenskom prostredi
pred rokom 1918 mala vo vieobecnosti hlavny vyznam ako symbol existen-
cie samostatného slovenského ndrodného pribehu a oddelenia slovenskych
dejin od dejin madarskych. Jej vyuzitie ako dokladu prirodzenej blizkosti
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Cechov a Slovédkov bolo len okrajové. Obraz Velkej Moravy ako vzoru Ces-
koslovenského statu alebo dokladu o existencii ¢eskoslovenského ndroda sa
neobjavil vobec — takéto konstrukcie vznikali na zdklade spolocenskej resp.
politickej objednavky az po roku 1918.

V tom spocival rozdiel oproti husitskej tradicii, v ktorej hral aspekt ¢esko-
slovenskych vztahov délezitd dlohu uz v 18. storo¢i. Uz napriklad Matej Bel
zdoraznoval pozitivny prinos husitov a bratrikov pre Slovensko — v prvom
rade ich ndboZensky a hned potom aj ndrodnostny vyznam. Je jednym zo
zakladatelov tedrie o husitskej kolonizdacii urcitych oblasti Slovenska a pria-
mej kontinuity medzi pretrvdvanim husitizmu a sirenfim protestantizmu na
slovenskom dzemt. V husitskej tradicii sa tak od zaciatku miesali ndarodnost-
né a ndbozenské aspekty. Najma slovenski evanjelici videli v husitoch rozvi-
jatelov cesko-slovenskych vztahov, ale aj ,pripravovatelov” reformdcie. Pre
Judliusa Botta bolo na husitskom obdobi najdoéleZitejsie rozsirenie pouziva-
nia ¢estiny: , Tak rozsirili sa husitski bojovnici po celom Slovensku, vstupo-
vali s ludom slovenskym do priamych stykov, udomdcniac ¢esky jazyk vo
verejnom Zivote.” Katolici nazerali na husitské obdobie s mensim nadsenim,
celkom logicky odmietali najma nabozensky prinos husitov. Katolicky knaz
a historik Frantisek Sasinek pripustil, ,Ze s husitstvom sa v Uhorsku ujala aj
Ceskad literatira, ale Slovdci i pri znalosti a pouzivanf ¢estiny boli aj nada-
lej pokladani za Slovdkov a nie za Cechov”. Napriek vietkym rozdielom
sposob interpretdcie velkomoravského aj husitského mytu naznacuje, ze
v slovenskom prostredi panovalo presvedcenie o existencii samostatného
slovenského ndroda s vlastnym ndarodnym pribehom, ktory nesplyva s deji-
nami inych narodov (Madarov a Cechov). Tento pretrvavajtici ndzor po roku
1918 prirodzene komplikoval akceptaciu novej, stdtom podporovanej ver-
zie oboch spominanych tradicif.

Vznik prvej Ceskoslovenskej republiky v roku 1918 umoznil novému $tatu
vyuZit tradi¢né, spolo¢né historické myty Cechov a Slovédkov pre potreby legi-
timizdcie vlastnej existencie a idef, na ktorych bol postaveny. Zacal sa vytva-
rat novy cCeskoslovensky narodny pribeh, ktory mal akcentovat skuto¢nost,
Ze prva republika nebola umelym zlepencom dvoch narodov, ale celkom
prirodzenym vyvrcholenim vyvoja jedného, dlho rozdeleného spolocenstva.
Interpretdcia najdolezitejsich dejinnych udalosti mala podporovat a doka-
zovat existenciu Ceskoslovenského ndroda a jednotnych ceskoslovenskych
dejin. Od historikov sa do istej miery ocakdvalo, Ze sa na zdklade potrieb
Statu budu podielat na vytvdarani ndarodnych mytov. Historikov k tomu sice
nikto priamo nendtitil, nestihlas so stathnymi mytami bol vsak do urcitej miery
povazovany za nelojdlny postoj k statu. Kamil Krofta to v tivode svojej knihy
Cechové a Slovici pred svym statnim sjednocenim jasné naznacil v fe¢nické
otdzce: ... slusi-li Cechy a Slovdky poklddati je za dvé vétve jediného naroda,
jak jsou o tom presvédceny skoro viichni Cechové a valna ¢ést Slovaku, ¢i
za dva ndrody sice prfibuzné, ale prece jen samostatné, jak to... hldsaji nejen
véelici domdcr a zahrani¢ni odptircové naseho stdtu, ale i néktefi Slovaci?”



Mytus o Velkej Morave ako predobraze ¢eskoslovenského statu a doklade
Ceskoslovenskej narodnej jednoty sa zacal presadzovat hned po roku 1918.
Ceski a slovenski historici zaoberajtici sa tymto problémom vykreslovali
Velkd Moravu ako statny ttvar, v ktorom sa utvorila tradicia ndrodnej jedno-
ty Cechov a Slovékov. Klasicky priklad tejto interpretacie podal Kamil Krofta,
ktory tym, Ze posobil zaroven ako historik aj politik, mal idedlnu kvalifikdciu
na tvorbu aj presadzovanie statneho mytu: ,Tu hned na zacdtku (v obdo-
bi Velkej Moravy) je pfirozend jednota ndrodni a statnf, jednota, ktera pak
bohuzel sice byla nasilné roztrzena, ale v déjindch obou rozlouc¢enych vétvi
naseho ndrodu a v jejich narodnim povédomi zanechala hluboké stopy.”

Statny mytus o Velkej Morave v jeho vrcholnej podobe podal vyznamny
prvorepublikovy historik Vaclav Chaloupecky. V analyzovani dedic¢stva Vel-
kej Moravy abstrahoval zakladné principy, ktoré podporovali ideu Ceskoslo-
venska: ,Tak stala se ii8e velkomoravskd v nasi ndrodnf tradici jaksi prototy-
pem ndrodniho statu, kde cely ndrod nasel sjednoceni a kde pocal vytvareti
svoji svérdznou, slovanskou a evropskou vzdélanost. Odtud to dé&jinné dsilnf
vratiti se k témto zdkladtim, odtud ta snaha po obnové e velkomoravské.
A tato historicka tradice velkomoravska je pro ideu ceskoslovenskou stejné
duleZitou slozkou, ba snad jesté dulezitéjsi nez sam jeji zaklad, historicka
skute¢nost.” Chaloupecky tu priznaval existenciu resp. vytvorenie mytu o Vel-
kej Morave ako narodnom $tite a Ceskoslovensku ako obnovenej Velkomo-
ravskej risi a vzdpati mytus v tejto podobe vyhlasil za dolezitejsi ako samu
existenciu historickej Velkej Moravy. Pévodna historicka udalost tak mala pre
Statnu ideu vyznam len v podobe statneho mytu. Chaloupecky nespojil Velkd
Moravu a Ceskoslovensko len na zdklade pretrvdvajlicej tradicie, ale aj $ta-
topravne. Z predpokladu, Ze velkomoravské kultirne a politické dedicstvo
prebrali Pfemyslovské Cechy, odvodil ndrok ¢eskych zemf na vietko tzemie
byvalej Svatoplukovej riSe. S tradiciou slovanskych vierozvestov prepojil
husitov v podobe pokracovatelov velkomoravskej, ale aj protinemeckej tra-
dicie: ... nikoli od Némcu, ale od ,slovanskych apostolt’” obracen byl nas
ndrod na viru kfestanskou! A nasi husité s nadsenim zduraziuji, Ze to bylo
pry apostolské krestanstvi, nezkalené vlivy latinského zapadu a Némci...”

Statom nariadené myty viak maju svoje nevyhody: ked poZiadavky na ich
podobu prichddzaji z mimovedeckého, politického prostredia statnej moci,
mozu vyvolat odpor samotnych historikov, ktorych zvazuji v ich badanf
a su im ndsilne vnucované. Vznik siboru eskoslovenskych mytov na poli-
tickd objedndvku si historici samozrejme uvedomovali a nie vietci s tym
suhlasili. Medzi kritikmi ,nevedeckého” preberania a obhajovania takychto
mytov historikmi bol historik Daniel Rapant: ,Nedopustame sa teda Ziadnej
prendhlenosti, ked zistujeme, Ze ceskoslovenské dejiny a ich zrodenie po
prevrate treba pripfsat snahe, ktord zjednotenie ceskej a slovenskej vetve
ndroda ceskoslovenského v spolo¢ny ¢eskoslovensky stat chcela odévodnit
i po stranke historickej a chdpat oslobodenie aspon do istej miery ako dovr-
Senie historického vyvoja.”
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Problémom ucelovej, stdtom riadenej mytologizacie je tiez mozna chyba-
juca tradicia medzi obyvatelstvom, ktoré potom takého myty nepreberie do
vieobecne akceptovanej predstavy o dejindch. Skuto¢nost, Ze v slovenskom
prostredi existovala velkomoravska tradicia, neznamenalo, Ze bude tspech aj
jej ceskoslovenska verzia. Uz pocas trvania prvej republiky sa ukdzalo, Ze pro-
Ceskoslovenské myty Velkej Moravy a husitov neboli v slovenskom prostredi,
ani medzi historikmi akceptované v takej miere a podobe ako v prostredf ces-
kom. Viac ako velkomoravského sa to tykalo husitského obdobia. Kym Velka
Morava mala v slovenskych dejindch, aj vo vieobecnom povedomtf, vysadné
postavenie ako jedno z najdéleZitejsich obdobi slovenskych dejin, vyznam
husitizmu na Slovensku, jeho prinos, pozitiva a negativa boli sporné. Ako uz
bolo spominané, vo vseobecnosti bola husitskd tradicia silnejsia u evanjeli-
kov. Vacsinovi katolici husitskej jazykovej tradicii prikladali mensi vyznam,
z ndaboZenského hladiska ju povazovali za skodlivi a teda nemali Ziadny
zaujem o jej presadeni na Slovensku. Historici vo vieobecnosti uznavali pri-
nos husitizmu v rozsireni ¢estiny na Slovensku, predstava o rychlom rozvoji
Ceskoslovenskych vztahov bola uz prijimand vlaznejsie a tedrie o husitskej
koloniz&cii Slovenska boli désledne odmietané. KedZe ziadna forma husitskej
tradicie nebola zdsadnejsie zakotvena v ndrodnom povedomi, nemala velku
nadej na udspech ani jej stadtom podporovana mytologizacia, ktord predpo-
kladané rozsirenie husitskych myslienok na Slovensku povazovala za dékaz
narodnej jednoty Cechov a Slovakov. Historik Jan Opoc&ensky tvrdil, Ze o exis-
tencii Ceskoslovenského narodného povedomia sved¢i vyskyt podobnych,
povodnych a jedine¢nych (organickych) historickych udalosti ako bol pra-
ve husitizmus. Daniel Rapant viak takyto spolo¢ny prejav nenasiel, pretoze
husitizmus povazoval za fenomén ceskych dejin: ,Jedine sndd o husitstve by
bolo mozno hovorit ako o organickom prejave, ale len ndroda ¢eského, nie
slovenského.” Rapant poukdzal aj na problémy, ktoré spésobovalo oznaco-
vanie popularity husitizmu a husitov na Slovensku za dékaz prezivajiceho
povedomia o ¢eskoslovenskej narodnej jednote, ¢o bol spolu s presved¢enim
o explozii Cesko-slovenskych kultdrnych a jazykovych stykov, zdklad prvore-
publikového husitského mytu. Vyslovil zdsadné pochybnosti o predpoklade,
Ze rozsirenie myslienok husitizmu na Slovensku spésobilo vedomie narodne;j
jednoty: ,Husitstvo samé na pr. md medzi Slovakmi stiipencov menej a vysky-
tuje sa ako hnutie pozdejsie, nez je tomu u obyvatelstva inondrodného... ¢o
samo o sebe, ako aj okolnost, Ze husitstvo bolo rozsirené po vsetkych kraji-
nach susediacich s Cechmi, sta¢i na dokaz, Ze nejde o nejaky organicky plod
narodnej duse, ale o ndhodnost stykov a kopu inych okolnosti...” Nepresved-
¢ivé mu pripadalo aj tvrdenie o jazykovom prinose husitov pre slovenské pro-
stredie: ,Najnovsie badanie v tomto smere ukazuje, Ze tu neslo o akési voj-
sko Ceské, ani nie o husitov, ale o prosté stredoveké vojsko Zoldnierske, kde
Cesi mali vacginu... O vzdjomnej narodnostnej reakcii medzi tymto vojskom
a domdcim obyvatelstvom nevieme takmer ni¢. Co vieme, neukazuje prave
na uvedomovanie si ndrodnej spolupatri¢nosti...”



Rozpor medzi oficidlne podporovanou interpretdaciou a skuto¢nostou si
samozrejme uvedomovali aj inf. Z Cisto vedeckého hladiska viacerf histo-
rici (napr. aj Kamil Krofta) uzndvali, Ze husitské obdobie sa ako vyznamny
fenomén tyka viac-menej len c¢eskych dejin. Kamil Krofta v prdci , O tkolech
slovenské historiografie” obhajoval myslienku ¢eskoslovenskej jednoty na
zdklade prikladov Velkej Moravy aj husitov, no v historickej prdci ,Cechové
a Slovdci pred svym statnim zjednocenim” sa uz k tymto myslienkam staval
opatrnejsie a jeho sudy, najma co sa tyka husitského vplyvu na Slovensku,
boli uz menej jednoznac¢né. Myslienka ceskoslovenskej ndarodnej jednoty
postavend na dokazovani spolo¢ného narodného povedomia v minulosti,
si v8ak priamo vyzadovala, aby sa husitskd tradicia stala ¢eskoslovenskou.
To samozrejme neznamenalo, Ze sa tak skuto¢ne aj dialo a vsetci sa tomuto
trendu prispdsobovali. Stary mytus o nadvéaznosti husitizmu a protestantizmu
na Slovensku bol vyvrateny este v tridsiatych rokoch Branislavom Varsikom,
ktory sa vsak aspon formdlne hlasil k idedam ceskoslovenskej jednoty.

Po rozpade Ceskoslovenska a vzniku Slovenského &titu v roku 1939
nastala v slovenskom prostredi tGplnda dekonstrukcia husitského mytu. Pre
nacionalistickud a krestanskd (resp. katolicku) verziu slovenského narodné-
ho pribehu, zbavenu ceskoslovenskych konotdcif, sa stal zbyto¢ny. Ukdzku
novej koncepcie slovenskych dejin predstavovala praca Frantiska HruSov-
ského ,Slovenské dejiny” z roku 1939. Nejde tu o syntézu postavenu na
novom materidli, kniha je viac populdrno-vedeckym az propagandistickym
spisom, v ktorom Hrusovsky zobral uz zname fakty a myty a prestylizoval
ich tak, aby vyhovovali novym politickym podmienkam. Husitské vypravy
na Slovensko tu majui podobu hospoddrskej katastrofy. Hrusovsky rezoldt-
ne tvrdr: ... niet nijakych spolahlivych sprav o tom, Ze by sa Husovo uce-
nie bolo ujalo a rozsirilo medzi Slovakmi.” Zdaroven znova popiera mytus
a ndvaznosti husitizmu a reformdcie na Slovensku: ,Vsetky tradicie o tom, Ze
v niektorych krajoch Slovenska husitstvo zapustilo korene, Ze husiti budovali
na Slovensku kostoly a Ze husitstvo sa zachovalo na Slovensku aZ do ¢asov
reformdcie, nemaju nijakého pevného podkladu.”

Na rozdiel od dekonstrukcie husitského mytu, mytus o Velkej Morave bol
len rekonstruovany. Velkomoravska tradicia ako ,3tatotvornd a ndrodno-
emancipac¢nd” v novom ndarodnom pribehu ostala. Velkd Morava sa vsak
z predchodcu ¢eskoslovenského statu meni na predobraz statu Slovakov.
Pre Hrusovského sice zaciatok slovenskych ndarodnych dejin znamenalo Nit-
rianske kniezatstvo, aviak len kvoéli tomu, Ze v Nitre bol vysviteny kostol,
¢im podla neho ,slovensky narod vstupuje medzi krestanské, ¢ize kultidrne
ndrody”. Az vtedy sa ich prvy statny dtvar mohol stat predobrazom Sloven-
ského statu v 20. storo¢i. Tymto predobrazom vsak nebolo Nitransko, ale
slovenskd Velka Morava: ,,... za vlady Mojmira Il. mala Velkd Morava také
hranice ako za vlady Rastislavovej. Bol to stat obyvany vylu¢ne Slovakmi,
ktoré vzdy tvorili jadro Velkej Moravy.” Tento konstrukt sa ukdzal ovela
trvacnejsi ako samotny $tét, na ktorého legitimizaciu bol vytvoreny. Bola tak
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zalozend novd linia mytu, ktord v rokoch komunistickej totality prezivala
v slovenskej exilovej historiografii.

Prichod komunistickej totality po roku 1948 znamenal pre historiografiu
obdobie statom nariadenych mytov. Totalitny reZim nepripustal diskusie ani
vedeckd kritiku novej, ideologicky podmienenej podoby narodného pribe-
hu. Historici museli naopak statnou mocou vytvorené myty dalej rozvijat.
Ceskoslovenska historiografia bola absoltitne zavisld od predstdv komunis-
tickych ideolégov. Uloha historickej vedy bola po roku 1948 degradovana
len na aplikdciu nespochybnitelnych marxistickych pouciek do ceskoslo-
venského ndarodného pribehu. Na jeho tvorbe sa v tomto obdobf vlastne
len spolupodielala rozvijanim a potvrdzovanim linif, ur¢enych stranickym
centrom. Slovami ¢eského historika Bohumila Jirouska: ,,Zdkonitosti” vyvo-
ja ludstva... sa v predstavdach ideolégov neoverovali, ale potvrdzovali. To
znamend, Ze vyskum mal hladat doklady pre to, Ze tomu tak bolo (ala thése)
a nie hladat a zhromazdovat material a aZz z neho konstruovat ,minulost”.”
Vo vieobecnosti to znamenalo, Ze prakticky cely ndarodny pribeh bol posta-
veny na Statom nariadenych mytoch.

Svoju nezastupitelnud dlohu mal mytus Velkej Moravy, znova v podobe
predobrazu ¢esko-slovenskej statnosti, tentoraz viak v trochu odlisnej podo-
be. UZ po obnove Ceskoslovenska bolo celkom jednoznaéne deklarované,
Ze Slovdci su samostatnym ndrodom a tento fakt akceptovali aj komunisti.
Komunisticki ideolégovia po roku 1948 oznacili ¢echoslovakistické tedrie
za ,reakénd imperialistickd ideolégiu”, ktorda mala ospravedInit ,,nadvladu
ceskej burzodzie” na Slovensku. Stitna ideolégia uzndvala, 7e Ceskoslo-
vensko je tvorené dvoma rovnocennymi bratskymi ndarodmi. KedZe vsak
komunistickd moc presadzovala tvrdy centraliza¢ny kurz, nemala zdujem
o zdoéraznovanie slovenskych ndrodnostnych poziadaviek, ale skér o osla-
vovanie Ceskoslovenského vlastenectva a popis ,zdkonitosti vzniku statneho
zvazku slovenského ndroda s ¢eskym”. Navyse boj proti tzv. burzodznemu
nacionalizmmu v mnohom znamenal ndvrat k niektorym tézam cechoslova-
kizmu. V konstrukcii ¢eskoslovenskych dejin, tak boli tézy o jednotnom ces-
koslovenskom ndrode nahradené formuldciami , o0 zakonitom zvazku dvoch
bratskych ndarodov”.

Velkomoravsky a husitsky mytus mali v tejto koncepcii privilegované
postavenie. Ich zakladnd podoba sa dostala aj do tstavy z roku 1948: ,Cesi
a Slovdci, dva bratrské narody, ¢lenové velké rodiny Slovanstva, Zili jiz pred
tisicem let spole¢né v jednom stdté a spole¢né prijali z vychodu nejvyssi
vytvor tehdejsi vzdélanosti — kiestanstvi. Prvni v Evropé pozdvihli v husitské
revoluci na své prapory myslenky svobody minént, lidovlady a socidlnf spra-
vedlnosti.” Ustava tak poddvala zavazni formu interpretacie oboch udalosti.
Ukazuje sa, Ze zatial ¢o velkomoravsky mytus si prakticky udrziaval len svoj
prvorepublikovy vyznam predobrazu existujiiceho stdtu, v pripade husitské-
ho mytu bol pridany vyznam husitstva ako predobrazu panujiceho komu-
nistického rezimu. Husitské hnutie tak bolo prezentované ako integrdlna



stcast Ceskoslovenskych dejin a to v dvoch prepojenych rovindch. Jednak
tu bola starsia predstava husitského hnutia ako spolo¢nej historickej tradicie
Cechov a Slovakov a hypotéza posilnenia vzdjomnych kultdrnych a jazy-
kovych vztahov v tomto obdobi. Najma v patdesiatych rokoch, v ¢ase boja
proti ,slovenskému separatizmu, luddctvu a burzodznemu nacionalizmu”,
bol tejto interpretdcii prikladany velky vyznam. Druhd, sndd este doleZitejsiu
rovinu mytu tvorila ,protokomunistickd” ideolégia pripisovand husitskému
hnutiu. Tieto dve interpretdcie sa navzdjom podmienovali. KedZe komunisti
sa povazovali za dediCov a doviiitelov husitskych tradicif, museli sa tieto
tradicie nutne vztahovat tak na Cechov ako aj Slovédkov. Pre slovenskd his-
toriografiu to znamenalo povinnost tieto tézy aj prakticky potvrdit. Vede-
nie komunistickej strany predpisalo slovenskej historiografii jej prvoradé
dlohy celkom jednoznacne: ,Naliehavo potrebujeme vedecké prace, ktoré
by objasnili z marxistického hladiska bratské vztahy ¢eského a slovenského
[udu. Napr. vplyv a vyznam husitského hnutia v boji slovenského ludu proti
dtlaku (...) Smer vyskumu na Slovensku sa zameriaval na hladanie vplyvu
husitského hnutia. Cielom bolo dokazat neplatnost zaverov Branislava Var-
sika z tridsiatych rokov, Ze husiti a ich ideolégia na Slovensku nezanecha-
li Ziadne trvalé stopy a Ze tdto tradicia vznikla ako umely konstrukt v 18.
storo¢i. Ponuku na prepracovanie svojich zaverov dostal aj sdm Varsik, ale
nakoniec sa tejto problematiky ujal Peter Ratkos, ktory v stddii z roku 1953
potvrdil, Ze na Slovensku v prvej polovici 15. storocia existovalo pomer-
ne rozsirené protifeuddlne a proticirkevné hnutie domaceho obyvatelstva
ingpirované husitizmom, ktoré skoncilo az pordzkou bratrickych zoskupenf
Matejom Korvinom.

Mytus o silnom vplyve husitskych tradicii na Slovensku dosiahol svoj
vrchol koncom patdesiatych rokov. V najucelenejsej forme ho podala synte-
ticka prdca ,Prehled ceskoslovenskych déjin”. Marxistickd stdtna ideolégia
vytvorila medzi husitami a komunistami priame prepojenie, v ktorom husit-
skd tradicia vyvrcholila vo vlade komunistickej strany: ,,... Komunistickad stra-
na Ceskoslovenska sa stala najvernejsim strazcom husitskej tradicie.” Aby
v8ak tradicia husitizmu mohla byt skuto¢ne ¢eskoslovenskd, bolo potrebné
ndjst jej vplyv aj medzi slovenskym obyvatelstvom. Problémom vsak bolo,
Ze ndrast znalosti o posobeni husitov na Slovensku paradoxne staZzoval ich
pozitivhe hodnotenie. Negativny obraz nenardsali ani pomerne naivné
tvrdenia, Ze husiti nicili iba majetky cirkvi a feuddlov, ¢im ludu vstepovali
myslienky rovnosti. Autor kapitoly o husitoch na Slovensku, Peter Ratkos,
priamo v texte priznal, Ze konkrétne poznatky o stipencoch husitizmu na
Slovensku su len velmi skromné. Hlavné zavery viak diktovali stranicki ide-
olégovia. Z ich pohladu husiti a ich uc¢enie prispievali k posilneniu triedneho
boja slovenského ludu. Ceskoslovenskd marxistickd historiografia si tplne
osvojila aj tradi¢né ndzory o posilfovani ¢eskoslovenskych vztahov pocas
posobenia husitov a jiskrovcov na Slovensku. Kone¢né hodnotenie tohoto
obdobia bolo plne v intencidch stranickych poZiadaviek: ,Husitska revoluc-
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nd tradicia je plnym pravom pokrokovou revolu¢nou tradiciou oboch nasich
narodov, Cechov a Slovdkov.”

Zatial ¢o v Cechdch husitska tradicia ostdvala celkom opravnene jednym
z najdolezitejsich obdobi narodného pribehu a jej mytus sa opieral o sku-
to¢né historické udalosti, v slovenskej historiografii sa prave kvoli nedostatku
redlnych podkladov prejavila slabost jej slovenskej verzie. Napriek tomu, Ze
nedochddzalo k jej oficidlnej dekonstrukcii, postupne sa oslabovali ideolo-
gické obrazy husitizmu ako zdkladu masivneho slovenského protifeuddlne-
ho hnutia, zatial ¢o redlne doloZitelnd tradicia rozvoja cesko-slovenskych
vztahov ostala zachovand. Klesajtici zdujem o toto obdobie dokazovala aj
skuto¢nost, Ze v slovenskom prostredi sa od polovice Sestdesiatych rokov
tejto problematike v podstate nikto nevenoval. Poslednou monografiou na
tato tému bolo ,,Husitské revolucné hnutie a Slovensko” z roku 1965 od Bra-
nislava Varsika. Prdca mala podobu reinterpretdcie vlastnych ndazorov z roku
1933, napriek tomu ani tato revizia ,burzodzneho nahladu” nebola poplat-
nd statnemu mytu z konca patdesiatych rokov a Varsik sa k vplyvu husitov
na Slovensku staval skeptickejsie ako Peter Ratkos v ,Prehledu ¢eskosloven-
skych dé&jin”. V sedemdesiatych a osemdesiatych rokoch z husitského mytu
ostalo tvrdenie o posilnenf slovenského zivlu v mestdach a zaciatku pouZzi-
vania ¢estiny na tGzemf Slovenska doplnené o vagne marxistické formuldcie
o prejavoch protifeuddlneho odboja. Richard Marsina v syntéze Slovensko
— Dejiny konstatoval, Ze ,na Slovensku chybali objektivhe podmienky na to,
aby husitstvo zapustilo hlbsie korene a stalo sa revolu¢nou ideolégiou Siro-
kych mads ludu”. Toto hodnotenie znamenalo prakticky dekonstrukciu mytu
o husitstve ako revolu¢nom dedi¢stve Slovdkov. V osemdesiatych rokoch
pri hodnotenf vplyvu husitov na Slovensku v historiografii prevldadol redlny
ndhlad, postaveny na ¢o najobjektivnejsom hodnoteni dostupnych prame-
nov, ¢o znamend, Ze sa uz nedd hovorit o mytizacii tohoto obdobia.

Mytus o Velkej Morave mal v slovenskom prostredi zaujimavejsie osudy.
Najma preto, lebo sa dotykal ndarodnostnych otdzok a problému etnogenézy
Cechov, Slovdkov aj Moravanov. V tomto zmysle v historiografii vznikali
rézne, Casto konkurenéné, nazory, kto boli obyvatelia tohto statneho dtvaru
a ako ich nazvat. Komunistickd moc viak nemala zdujem o podobné narod-
nostné diskusie. Preto bol velmi rychlo vytvoreny (resp. obnoveny) oficidlny
statny mytus. Na zdklade leninskej poucky, kde sa utvorili feuddlne vzta-
hy, musf existovat ndrodnost, bola vytvorena narodnost velkomoravska, ¢im
na ¢as odpadli potencidlne nacionalisticky zafarbené diskusie o kmenovej
prislusnosti obyvatelstva Velkej Moravy. V obdobi boja proti ,burzodznemu
nacionalizmu, luddctvu a slovenskému separatizmu” sa najma od sloven-
skych historikov ocakavalo uzkostlivé dodrziavanie oficidlneho mytu, ku
ktorému patrila formuldacia typicka pre najdogmatickejsie obdobie patdesia-
tych a Sestdesiatych rokov: ,Velka Morava bola prvym spolo¢nym statom
Cechov a Slovédkov.” Specidlna pozornost, ktord statna moc venovala slo-
venskej historiografii, bola z jej hladiska opodstatnend, pretoze prdce popie-
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rajlice preferovany ceskoslovensky mytus tu vznikali aj po roku 1945. Tykalo
sa dvoch menej zndmych prdc, ,prechodného” obdobia medzi rokom 1945
a upevnenim komunistického rezimu. V syntéze slovenskych dejin od Fran-
tiska Bokesa z roku 1946 boli Cesi z velkomoravskej tradicie vylicent. Bokes
navyse zdoéraznil civiliza¢ny ndskok predkov Moravanov a Slovdkov, ktori
vraj objavili zmysle pre $tatnost skor ako Cesi. Ani prva slovenska marxistic-
kd praca o Velkej Morave z roku 1951 od Jana Dekana nebola postavend na
Ceskoslovenskom myte. Pre Dekana bola Velka Morava statom dvoch kme-
rnov v Pomoravi a Nitriansku, ¢esky jazykovy alebo etnicky vplyv na tomto
State bol podla autora len minimélny. Dekan zdéraznuje aj ,politicko-sprdv-
ny dualizmus sjednotenej Moravy, dosledne uplatfiovany cez celé trvanie
moravského statu” — ndzor, ktory o dvadsat rokov neskoér prispel v slovens-
kom prostredi k zasadnej rekonstrukcii velkomoravského mytu.

V patdesiatych a Sestdesiatych rokoch sa vsak v historiografii rychlo presa-
dil oficidlny statny mytus. Obyvatelstvo jadra Velkej Moravy tak bolo ozna-
¢ené za predchodcov ceskej a slovenskej ndarodnosti. Kedze vsak historici
nemohli popriet, Ze Cechy boli sti¢astou Velkej Moravy len krétko a nedob-
rovolne, tento problém sa vyriesil tak, Ze za ¢eskych zdstupcov v state boli
povazovani Moravania. Velkomoravsky mytus bol prisposobeny vtedajsim
potrebam aj tym, Ze Velkda Morava bola prezentovand ako dlhodobo centra-
lizovany stat, kde nebolo miesto pre autonémne celky — slovensky (resp. pri-
padny moravsky) separatizmus tu teda nemal Ziadny historicky precedens.

UmozZnenie vacsej slobody vyskumu bez striktnych zasahov komunistic-
kych ideolégov a najma neskorsia federalizacia Ceskoslovenska sposobili,
ze velkomoravsky mytus v jeho dogmatickej podobe sa ukazal ako prilis
obmedzujlici a hlavne uz nezodpovedal novej situdcii. V sedemdesiatych
a osemdesiatych rokoch sa vyvoj mytu rozdelil — prebiehal inak v sloven-
skom a inak v ¢eskom prostredi. Zatial ¢o v Cechdch dochadzalo k jeho
postupnej dekonstrukcii, na Slovensku nastala iba rekonstrukcia v zaujme
cielov slovenskej narodnej emancipacie. Federalizdcia Ceskoslovenska pri-
niesla v slovenskom prostredi novii obmenu mytu, ktory sa v rekonstruova-
nej podobe stal predobrazom federalizovaného statu. Vznikol Obraz Velkej
Moravy, v ktorej ,slovenské” Nitriansko malo rovnocenné postavenie ako
jej ,Ceska” moravska cast. Zmizla tak, do zna¢nej miery, vnitend predstava
Velkej Moravy ako centralizovaného 3tdtu s velkomoravskou ndrodnostou.
Z&aujem venovany Nitriansku bol novym fenoménom. Pribinovo knieZatstvo
dovtedy vo velkomoravskom myte ani v jeho slovenskej interpretdcii nezo-
hravalo takmer Ziadnu ulohu. Jdlius Botto povazoval nitrianske kniezatd za
podradené moravskym panovnikom a ich ddajné snahy o nezdvislé posta-
venie odsudzoval: ,Udelnf kilazovia povazski domahali sa akejsi pochabej
samostatnosti.” Dokonca aj v nacionalistickej verzii ndrodného pribehu
v podani Frantiska Hrusovského malo Nitriansko vyznam len z hladiska
prijatia krestanstva. FrantiSek Bokes vo svojej syntéze zastdaval rovnaky
nazor. Tento postoj bol celkom logicky. Ked bolo mozné celt Velkd Moravu



povazovat za stat predkov Slovdkov, naco sa hlasit k malému, v podstate
netispesnému kniezatstvu. So silnejlicimi tendenciami na vytvorenie samo-
statného slovenského narodného pribehu, nezavislého od toho ¢eského, ale-
bo s nfim asporn rovnopravneho, sa vyznam Nitrianska ako tizemia obyvané-
ho vylu¢ne predkami Slovdkov zvaesi. Daldfm dévodom bola nepochybne
aj skutoc¢nost, ze pred rokom 1989 historici, nech mali akokolvek blizko
k nacionalizmu, nemohli nadviazat na ,luddacky mytus” Velkej Moravy ako
slovenskej rise, ktory prekvital v slovenskej exilovej historiografii.

Zaujem o Nitriansko sa obmedzil na slovenskd historiografiu, ktora tito
tému vyuZivala na kritiku ¢eského hegemonizmu v historickom vyskume.
Pre situdciu v slovenskej historickej vede je symptomatické, Ze hlavnym kri-
tikom bol Peter Ratkos, ktory v péatdesiatych rokoch presadzoval predstavu
velkomoravského centralizmu. V roku 1985 uz vsak obvinil ¢eskd historio-
grafiu, Ze nedostato¢ne odlisovala Moravu a Nitriansko. Ratkos zavrhol aj
obraz velkomoravskej narodnosti, ktory v patdesiatych rokoch spoluvytva-
ral. O tridsat rokov neskér uz obyvatelov Velkej Moravy rozdelil na morav-
skych Cechov (!) a naddunajskych Slovékov. V slovenskom narodnom pri-
behu tak bola Velkda Morava postupne pretransformovana na dualisticky stat
s dvoma centrami a tdto interpretdcia sa dostala aj do syntéz slovenskych
dejin. Dalsim vyznamnym zdstancom tejto novej koncepcie velkomorav-
ského mytu bol Matis Kucera. Nitriansko charakterizoval v podobe uzavre-
tého geografického, cirkevného aj spravneho celku, ktory pretrval aj rozpad
Velkej Moravy a poskytol bazu pre ,formovanie etnickej vylu¢nosti Slova-
kov”. Rychlost, ako sa novy mytus ujal, dokazuje, Ze v roku 1988 Peter Rat-
kos oznacil spochybiiovanie tedrie o nitrianskej samostatnosti a kontinuite
nitrianskych Slovanov a Slovdkov za ,snahu zabrzdit emancipa¢ny proces
moderného slovenského ndroda vo federativnom socialistickom ¢eskoslo-
venskom state”.

Dekonstrukcia ¢eskoslovenského mytu Velkej Moravy viak nebola tplna.
Tradi¢na formulka ,Velkd Morava bola prvym spolo¢nym statom Cechov
a Slovdkov” sa objavila aj v roku 1985 v tvode Historického ¢asopisu, prave
v Cisle, kde Peter Ratko$ obvinuje ¢esku historiografiu z ignordcie podie-
lu obyvatelov Slovenska na tvorbe velkomoravskej statnosti. Matds Kucera
sice zdo6raznil, Ze ¢eska participdcia na ,spolo¢nom $tdte Moravanov a Slo-
vakov” je uz len témou na slavnostné prihovory. Na druhej strane v stadii
z neskorsieho obdobia povazoval za nutné zdéraznit, Ze slovenska histo-
riografia nemd v Ziadnom pripade v tmysle oslabit vyznam Velkej Mora-
vy ako ,prvého spolo¢ného politického zvazku predkov nasich bratskych
narodov”.

Napriek tymto ubezpeceniam, v druhej polovici osemdesiatych rokov cez
Ceskoslovensku konstrukciu Velkej Moravy zacal ¢oraz viac presvitat sloven-
sky nacionalisticky mytus. Po roku 1989, resp. po rozpade Ceskoslovenska
stacCilo zahodit aj tak uz len formalny ¢echoslovakisticky obal a obraz Velkej
Moravy sa mohol vrdtit (a aj vrdtil) do podoby, v akej ho prezentoval Franti-
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Sek Hrusovsky a jeho nasledovnici. Slovensky nacionalisticky mytus Velkej
Moravy tak nahradil ¢echoslovakistické myty, ktoré rozpadom ceskosloven-
ského statu stratili svoje opodstatnenie, a navyse ziskal aj podporu z niekto-
rych casti politického spektra.

Osud velkomoravského mytu bol teda odlisny od toho husitského. Mytus
husitského vplyvu na Slovensku nemal velkd tradiciu, nebol zakoreneny
a minimdlne v druhej polovici 20. storocia fungoval ako ti¢elovy statom nar-
iadeny mytus, ktory bol dekonstruovany hned ako prestal plnit svoju dlohu.
Velkomoravsky mytus nebol v slovenskom prostredi dekonstruovany nikdy,
najmu pre svoju dolezitost ako jediného obdobia slovenskej statnosti. Poda-
rilo sa mu prezivat, bol vsak podrobeny tcelovym rekonstrukcidm, casto
pod priamym statnym patrondatom. Tento trend potvrdila preambula sloven-
skej dstavy z roku 1992, v ktorej sa spdja boj o ndrodné bytie a vlastnu Stat-
nost Slovdkov s historickym odkazom Velkej Mravy. V sti¢asnosti je jednym
z vysledkov silného vplyvu nacionalistickej verzie mytu diskusia o opodstat-
nenosti ndazvu stari Slovaci pre obyvatelov Velkej Moravy.
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IN MEMORIAM VLADIMIRA JUSTLA
ZEMREL 18. CERVNA 2010

EMIL CHAROUS

Totalitni rezim ho brzy po uchopeni moci v roce 1948 brutdlné a protiprdvné
vyloucil ze studia na prazské filozofické fakulté jenom proto, Ze byl politicky
odlisny. Nevzdal to, naopak: uminil si dostudovat a pomoci dobrych lidi to pro-
sadil — bohemistiku a polonistiku absolvoval na filozofické fakulté v Olomouci.
Panbth ho mél rad a to nékolikaleté zpozdéni mu vynahradil redaktorskym mis-
tem v prestiznim prazském Statnim nakladatelstvi krdsné literatury (pozdé&jsim
Odeonu). Tim se mu otevrely edi¢ni moznosti v redakci i publika¢ni mimo ni
v literdrnich periodikdch. VyuZil toho, jak dovedl a mohl. Byl cilevédomy a pra-
covity, vzdélany a rozhledény, mél temperament i noblesu a tak si postupné zis-
kal jméno uznavaného literdrniho historika a teatrologa s sirokym polem ptisob-
nosti a jeho hvézda trvale stoupala a zérila. Je fe¢ o PhDr. Vladimiru Justlovi,
CSc. (1928-2010), ktery svou literdrnévédnou drdahu dovrsil docenturou ceské
literatury na Filozofické fakulté Ostravské univerzity.

V redakci Odeonu, kde pracoval ctyficet let, vynikl jako na slovo vzaty tex-
tolog, editor obsahové i problémové naro¢nych titult, sestavovatel rizné orien-
tovanych vyborti a predeviim jako autor fundovanych a brilantné napsanych
doslovtl, predmluv a komentara k vyddvanym bdasniktim, prozaikam i autorim
paméti, zejména hereckych. Justl editor se do literarnich dé&jin zapsal piikladné
preciznim soubornym vydanim dila dvou nasich modernich klasikti — Vladi-
mira Holana a Frantiska Langera. Nékolik dilti jedendctisvazkovych Sebranych
spisti Vladimira Holana, jehoz byl oddanym ctitelem, pfitelem, znalcem dila
a nejpovolanégjsim Zivotopiscem, musel v dobdach tzv. normalizace do odeon-
ského nakladatelského programu doslova probojovdvat. Velkolepé rozvrzené
kompletnf dflo spisovatele a dramatika Frantiska Langera (20 svazkt) dok&zal
v ekonomicky tvrdych podminkach kapitalismu v pravém slova smyslu vydupat
ze zemé; nddavkem k tomu s eldnem Fidil Nadaci generdla Frantiska Langera
s kazdoro¢né vyhlasovanou literdarnf soutézi na pragenzistické téma.

Jako teatrolog napsal uz v Sedesatych letech velkou monografii o Klicperovi,
mensi o bratfich Mrsticich a o divadle z riznych aspektt psal stéle (¢asopisecké
referdty, kritiky, dvahy); léta byl ¢lenem Kolegia pro udflenf cen Thélie. Magicky
ho pritahoval pruanik obou sfér — poezie v podobé& mluveného slova a jevisté
jako mfsta a zptisobu jeji realizace. Sem patii Justlova jedine¢na organizatorska
i autorskd a rezijni ¢innost v roli uméleckého vedouciho poetické vinarny Viola,
kterd se v jeho programovych intencich stala ohniskem autonomntho kulturné
spolecenského Zivota, v némz platil pouze ni¢im neomezovany zdkon umé-
leckych hodnot. Za to, Ze se Viola stala a ztstala v obtiZzném obdobi nasich

déjin pojmem a inspirativni konstantou svobodomyslnosti, vdé¢i nevycerpatelné



invenci, vytrvalosti, odvaze i rozvaze dr. Justla, jemuz byl k tomu vsemu shury
ddn i osobni sarm a uménf ziskdvat si lidi.

Paralelné se vénoval problematice prednesu uméleckych textti v teoretickych
¢ldncich, redigovanim sbornikd vénovanych témto otdzkam, po praktické stran-
ce jako porotce a lektor recitac¢nich soutézi a v poslednich letech jako predseda
sdruZenfi Slovo a hlas, podporujiciho kulturu mluveného slova.

Z titulu svych funkci a zejména svou spolecensky vstficnou povahou i pro-
fesionalni erudici se snadno seznamoval i sblizoval s lidmi, takZe v oblasti lite-
ratury, divadla, intelektudlniho a do zna¢né miry i vytvarného svéta se znal se
véemi, kdo néco znamenali, a s nejprednéjsimi umélci ho spojovalo piatelstvi.
Mél vynikajici pamét, védél toho o mnohych a mnohém tolik, Ze byl Zivym
lexikonem, citlivé reagujicim na nejrozmanitéjsi velké i malé uddlosti své doby
a jejich aktéry. Sam citil, Ze by tohle theatrum mundi — divadlo svého své-
ta — mél obsdhnout formou vzpominek; vim od ného, Ze je nékolikrat zacal
psat, ale utekl od toho, nejspi3 proto, Ze jeho dynamickému a svym zplisobem
dramatickému zaloZeni prosté nevyhovovala monologickd, viceméné staticka
forma poddnt.

Nastésti se naslo optimdlni feseni v partnerském dialogu genera¢né dvojpélo-
vém — Vladimira Justla s profesorem ceské literatury prazské filozofické fakulty
Jitim Holym, ktery se ptd, zavddf fe¢ na problémy, glosuje, dopliiuje, viechno
decentné i vtipné, a Justl uvolnéné vypravi o tom, co zazil a co ho zaujalo,
s temperamentem, bez servitkti, veden zdsadou odi et amo, ale vZzdycky nobles-
né; noblesu zachovava jak pfi tvrdé kritickych soudech, jichz je nemadlo, tak
kdyz povoli uzdu ¢ernému humoru.

Justlovy Ozvuky casu... (knizné vysly roku 2007) povazuji za jedinec¢nou,
univerzdlné bohatou, upfimnou, rozmarné veselou i bolestné smutnou zpovéd
ne ditéte, ale muze svého véku, druhé poloviny dvacdtého stoleti. Kdo chce
poznat ovzdusi uméleckého a intelektudlniho svéta, pozitiva i negativa mravu
doby, najde je zde v krystalické podobé a v podani rozeného i kultivovaného
vypravéce, jehoz osobnf tén dokdze udrzet ¢tendfovu pozornost do poslednf
radky. Tohle je Justltv vrchol.

Mdam-li pfipojit par osobnich vzpominek, za¢nu tim, Ze Vladimir Justl patii do
mého Zivota plnych pétasedesat let, pocinaje kuriéznim sezndmenim na samém
konci vdlky: Na Velky pdatek v dubnu 1945 jsme jako Sestndctileti sextdni z raz-
nych prazskych gymnazif, nahnani pracdkem na zakopové prace do Sudet, pfi
stavbé protitankového zdtarasu strdvili celou Sichtu debatami o literatufe. Nasli
jsme spole¢né téma: Jaroslav Durych, Karel Schulz et cetera. Pfi nesmysiném
kopani jesté nesmyslné&jsich zdkopt jsme si smysluplné povidali celé veliko-
noce. Po nich Justla, tehdy postavou dost subtilniho, jeho tatinek vyreklamoval
a odvezl domu; prdl jsem mu to i zavidél. Znovu jsem se setkali na podzim roku
1947 v literdrnim prosemindfi profesora Alberta PraZzdka — oba jsme méli jako
novopeceni vysokoskoldci zapsanou cestinu, ja k ni déjepis, Justl filozofii, ale
netajil se tim, Ze studium bere jako vedlejsi véc — byl nadéjnym funkciondrem
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mlddeze lidové strany, mél konexe v jejim vedenti, a tudiz i perspektivy, a jsem si
jisty, Ze by byl udélal politickou kariéru, kdyby v tinoru 1948 nedoslo ke komu-
nistickému prevratu. Jak uz jsem se zminil, Justl jako lidovecky funkcionar byl
postiZzen napied trojsemestrovym studijnim distancem a nakonec vyhazovem.
Bylo to absurdnf a hrozné, ale vydrzel to a necouvl. Aby si udrzel kontinuitu,
studoval se mnou, kdyZ jsem se pfipravoval k prvnf stétnici z ¢estiny, pfi svém
urednickém zaméstnani, poctivé a houzevnaté nejen literaturu, ale taky gramati-
ku a dokonce i staroslovénstinu, takze by byl mohl jit ke statnici se mnou a udé-
lal by ji. Klobouk dolu pred takovou vydrz!

Na mou promoci v dvaapadesdtém roce prijel uz zase jako vysokoskoldk,
z Olomouce, a mél takovou radost, jako by ten futrdl s titulem dostal on sam,
coz se po letech skutecné stalo. Potom jsme se navzdjem napul vdzné, napul
z legrace podporovali drobnymi sumickami: ja jako ucitel na méstance v Jestrebr
u Ceské Lipy olomouckého vysokoskoldka, on pozdgji na opldtku posilal mné
jako vojdakovi sem tam do kapsy néjakou tu stovku z toho, co si vypsal pfi studiu.
V roce 1954 jsme oba zakotvili v prazskych nakladatelstvich, Justl v SNKLHU, ja
v Nasem vojsku. Pak jsme se uz stykali naporad.

Spolupracovat s Justlem byl zdZitek: techniku nakladatelské prace ovladal
perfektné, vynalézavosti leckdy balansoval na hrané mozného, zpravidla s tspé-
chem. V roce 1964 jsem mu zadal pfipravu bdsnické antologie na téma ,Léta
okupace a osvobozeni v ¢eské poezii”. Byla to prvni antologie tohoto druhu,
zarazend do tehdy prestizni edice Mdj k dvacdtému vyroc¢i osvobozeni (1965,
naklad 37 000 vytisk(1). Zamér Justla zaujal, nashromdazdil horu materidlu, vybral
kompaktni celek, napsal doslov, navrhl doprovod uméleckymi fotografiemi.
V3echno klaplo. Kdyz uz byl rukopis hotovy, znelibil se mu nazev Prisli vcas
(mysleno Rusové jako osvoboditelé), Ze je to podbizivé a hloupé — bud se zménr
ndzev, nebo cely titul vzdd! Jenze text uz byl ve $piglu, pfipraveny do tiskdrny.
V technické redakci nechtéli o zméné ndzvu ani slyset, pfipustili nanejvys liter-
kovou upravu ve stejném rozsahu. Justl to pies nedéli vykoumal genidlné: Prisli
vcas zkrétil na Prisel ¢as... Eskamotdz jedna radost! A jesté udélal z nouze ctnost,
kdyZz nazev ndpadité vypichl v koncovce doslovu.

Kdyz jsem se ocitl na volné noze, pomédhal mi, jak mohl, abych to na té jedné
noze ustdl. Napiiklad vymyslenim vybort, na nichz by se dalo néco vyziskat
vybérem, uspordaddnim a podobné. Exceloval v dovednosti edi¢né pripominat
vyznamné udalosti kniznimi tituly, ale jen takovymi, které by byly obecné pri-
jatelné za kazdého reZimu. Konkrétné: k 30. vyro¢i konce druhé svétové valky
(1975) mi zadal sestaveni velikého povidkového souboru evropskych spisovatelt
nadndrodniho vyznamu a sam se vlozil do vybéru i kompozice. Jako mistr ve
vymyslenf origindlnich ndzv dokdzal postupnym eliminovdnim z patnéacti nebo
dvaceti sepsanych moZznosti nakonec se dobrat toho optimélniho. V tomto pfipa-
dé to byly Hlidky nadéje s podtitulem Tricet pét préz o valce proti fasismu (roz-
sah 663 stran), komponovanych po zpusobu antického dramatu do péti déjstvi.
Ndzev se mi zalibil svou symbolikou; fikdval jsem: , Ty jsi ma hlidka nadéje!”

Radost byla podilet se s nim putl na ptl na spole¢ném titulu, jakym byl vybor



svétovych umélych i lidovych balad Kripéje noci v Edici svétovych autort
nakladatelstvi Albatros (1982) s obsdhlymi vykladovymi komentdfi a ndavrhem
bohatého vytvarného doprovodu. Prace na tom bylo jako na katedrdle, honorar
ve srovnani s vynalozenym c¢asem k smichu, ale bavilo nds to naramnég, bylo to
jako objevovani novych pevnin. Na ta pfemnoha baladizujici setkani v Justlové
krasné obyvaci pracovné rdd vzpomindam.

Okradl jsem, kdyZz se ujal fizeni slovenského programu v Odeonu. Okolnos-

oo

ti Ii¢f sam ve vzpominkovém fejetonu A je to viastné cely Zivot z roku 1998,
v némz shrnuje sviij vztah ke Slovensku, jeho literatufe a spisovateltim. Uhrnné
vzato v Ceskych souvislostech pro né vykonal mnohem vic nez lecktery aka-
demicky puncovany slovakista. Konkrétni pfiklad: Ze se Milka Zimkovd stala
svého casu literdrné-divadelni hvézdou ¢&fslo jedna napred v Praze a pak i na
Slovensku, na tom ma Ivi podil Vladimir Justl a jeho Viola. Jak opravdoveé své-
rdz této temperamentni pisici herecky Justl pochopil, ukdzal ve svém doslovu
k skvélému ceskému prekladu jeji knihy Pdsla koné na betoné (1989, prelozili
VI. Reis a J. Kintnerova) uz tim, Ze ho ve svém stylu nazval Horkosladky Zivel
jménem Zimkova.

Bylo aZ s podivem, jak hladce zvladal ndro¢nou prdci organizdtora, napfiklad
v Nadaci Frantiska Langera, do jejiz kompetence patfila také rozsdhlda agenda
s kazdoro¢nf literdrni soutézi novych beletristickych i odbornych praci o Praze.
Vyhlasovan( vysledku v reprezentac¢nich mistnostech primdtora na Maridnském
namésti bylo vzdycky spolecenskou udélosti. Hned to prvni (1996) mé zaujalo
natolik, Ze jsem si uminil zkusit stésti v dalsim. Téma Praha a slovenska literatu-
ra jsem mél v hlavé — jen ho napsat! Stihl jsem to a muj rukopis Druhy domov
dostal roku 1997 soutézni cenu. Soutéz byla anonymni, o mém autorstvi se Justl
dovédél az dplné nakonec. Podilel se na jejim zaddni nakladateli a pak mi ji
zredigoval; vysla v roce 1998.

Vidali jsme se, telefonovali si, jak uz to byva. V devadesdtych letech jsme
spolu chodili pravidelné na nedélnr latinské mse (oba jsme latinu milovali, ja
vic, Justl miit — odchovala nds na gymndziu i jako kluky ministranty), nejradéji
do komorni barokni nddhery kostela Maltézskych rytiti ,Panny Marie pod reté-
zem konec mosta”, jak znf prastary ndzev. Tésilo nds, Ze jsme se na chvili ocitli
Vv jiném casoprostoru — in praesenti historiae et Domini. A taky jsme spolu stdrli,
ale nebrali to na védomf. On stdrl pomaleji, byl o dva mésice mladsi.

Telefondt Vladimirovy manzelky pani Marty o jeho ndhlé tézké mozkové mrt-
vici se smrtelnymi dtsledky mé zasdhl jako blesk z ¢istého nebe. Spéchal jsem
se s nim rozloucit, ale uz nebyl mezi Zivymi. Blih, v néjz pevné véfil, ho miloval
az do konce: dal mu padnout nardz, bez bolesti a louceni, tak jako pada silny,
rovny a pevny ndhle podtaty strom.

Kdyz byl in articulo mortis, husté kvetoucr lipova alej v blizkosti nemocni-
ce Na Frantisku vonéla andélsky intenzivni viini. Tak omamnou vuni lip jsem
nikdy predtim necitil. Blesklo mi hlavou: Vzdyt je to nddherna metafora, jakou
muZe vytvofit jen sdm Zivot — to matka Zemé vyprovazi dusi zbavenou tize téla
do fiSe Pané. 24.6.2010
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74 A JE TO VLASTNE CELY ZIVOT

VLADIMIR JUSTL

Muj vztah ke slovenské literature ma davné koreny. Poprvé jsem stravil
dva mésice prazdnin ve vesnicce Mengusovce pod Vysnymi Hagy roku
1936. Podruhé jsem tam byl ctyri mésice v roce 1938. A tak mam ze ctvrté
obecné slovenské vysvédceni. Mezi kolibami cikant jsem pochytil nejednu
romskou i slovenskou prsen, jiné jsem znal z mengusovské jednotridky. Po
vdlce jsem byl poprvé na Slovensku aZ v druhé poloviné padesatych let. Od
roku 1960 jsem jezdil do Bratislavy pravidelné vic neZ ctyri roky v dresu
Divadelnich novin — psal jsem predevsim o Divadélku poezie, které ved|!
Igor Lembovic¢. V Praze se tehdy porady poezie objevovaly na nedélnich
matiné Divadla hudby, sporadicky i jinde. (Viola vznikla roku 1963, Lyra Pra-
gensis o Ctyri léta pozdéji.) Roku 1961 jsem jel na spolecné skoleni Odeonu
a bratislavského Tatranu na Rabyni. Tam jsem se seznamil s teatrologem Emi-
lem Lehutou, jeho Zenou a s Martou HruSovskou (manZelka skladatele Ivana
a snacha prozaika Jana Hrusovského), dnes predsedkynri Ceského spolku na
Slovensku, s niZ se rad vidam dodnes. Vazby Odeon — Tatran vydrZely dost
dlouho: v roce 1975 jsme spolecné vydali antologii basni (16 ceskych a 16
slovenskych autorti) doprovozenou grafikami ceskych a slovenskych malitt.
Vzpominam, jak jsem uspél s jejim nazvem: navrhl jsem prvni vers notoricky
znamé bdsné S. K. Neumanna z roku 1945, ktery zni — a v tom byl hledany
zameér — stejné Cesky jako slovensky: A hrdy bud...

Od roku 1958 jsem obcas na Slovensku publikoval, v ceském tisku jsem
psal nejen o Divadélku poezie a o recitaci vibec, ale také o slovenskych
poradech uvadénych v Praze, a sem tam o slovenské literature. Ve Viole
Jjsem v letech 1963 — 1988 uved| ctyricet slovenskych poradd ve 134 pred-
stavenich. Slo jednak o hosty ze Slovenska, jednak o vlastni dramaturgii
(spolupracoval jsem hlavné s nezapomenutelnym Vlastimilem Fisarem).
Autorsky byli predstaveni predevsim Bendovd, Brocko, Buzdssy, Dusek,
Feldek, Feldekovd, Halamova, Hivesovd, Holly, Chrobak, Jesensky, Kovac,
Kral, Krasko, Mihdlik, Mriacko, Novomesky, Podjavorinskd, Puskds, Rdfus,
Sikula, Simonovic, Stdr, Gregor-Tajovsky, Valek, Vargova, Zvon. Svoje reci-
taly zde méli mim Milan Sladek, Eva Zilinekovd, Ladislav Chudik, Vlastimil
Fisar, Ida Rapaicova. Ve Viole vystupovala i rada slovenskych hudebnik¢
a zpévakd. Nejcastéjsim hostem byla Milka Zimkovad, ktera praveé tady méla
vétsinu premiér svych monodramat — na Slovensku ji dlouho moc ,nebrali”,
oviemZe ke své skodé. Vioni jsem uvadél jeji vecer v Ceském centru v Bra-
tislavé; knihu Pdsla koné na betoné ve vyborném prekladu Jifiny Kintnerové
a Vladimira Reise jsem doprovodil doslovem (MF 1989). Pokusil jsem se také
o nékolik prekladd ze slovenstiny — predevsim slo o odborné texty — treba



Andreje Melichercika a Milose Tomcika (pratelstvi s nim je pro mne stalou
radosti) — , ale i o verse (Stefana Krémeéryho, Jana Buzdssyho).

V Odeonu jsem po odchodu Vladimira Reise, ktery vykonal velky kus
prdce pro zdomdcnénr slovenské literatury u nds (idil Slovenskou knihov-
nu), a po Marii Liehmové, jejiz porozuméni pro slovenskou literaturu bylo
mimorddné, prevzal tuto stafetu. Spolupracoval jsem s Emilem Charousem,
ktery je nasim nejvyznamnéjsim slovakistou posledni tretiny tohoto stolet.
(I u ného jde o letité pratelstvi: od zakopovych praci v Sudetech na sklon-
ku druhé svétoveé vdlky po redakci jeho knihy Druhy domov, pojednavajici
o slovenskych literatech, kterr studovali v Praze; roku 1997 ziskala Cenu
Frantiska Langera.) Z téch kniZek zvldst rad vzpomindm na kompozicné
i graficky vyvedené svazecky préz Vincenta Sikuly (Duo pro flétnu a lesni
roh, 1986), M. Th. Mitrovského (s reprodukcemi jeho obrazu, 1988) a Kuku-
¢inovy Prazské siluety (1988). Velky vyznam mélo vydani dvou antologir ze
slovenské prozy v Klubu ctenarti: antologie slovenské povidky ctyr desetileti
vysla pod nazvem V proudech casu v nakladu 6 000 vytiska (27 autorti od
Jesenského po Habaje). Cist si s editorem a prekladatelem desitky povidek
na mné zvlast mild: Ladislav Ballek, Dusan Dusek, Jan Johanides, Jozef Pus-
kds, Rudolf Sloboda, Vincent Sikula). Pétice mély v Klubu ¢tenar tradici. Ze
slovenské literatury vysla prvni roku 1965 v neuvéritelném nakladu 41000
vytisk(i (Bedndr, Minac, Blazkovd, Tatarka, Johanides); téhoz roku vydal
Odeon dalsi pétici ve Slovenské knihovné: Pét slovenskych her (Chalup-
ka, Palarik, Hviezdoslav, Tajovsky, Stodola). KdyZ hovorim o Klubu ctenart,
nesmim zapomenout na prémii Almanach 1962 vydany v nakladu 185 000;
byli v ném zastoupeni také Jan Kostra, Stefan Zary, Dominik Tatarka, Lubo-
mir Feldek — mou prosbou oslyseli bohuZel dalsi, treba Peter Karvas...

Dalsi tésny styk se slovenskou poezii a prozou jsem proZival od poloviny
sedmdesatych let ve Valasskem Mezifi¢i pri soutéZi recitatorti amatérd (tedy
téch z ,libosti”). Kolik jen basni a proz tam bylo pro mne objeveno! (Zde se
narodilo i mé pratelstvi s Jdnem Buzdssym, s nimZ jsem zasedal v poroté.)
Obdobné tomu bylo na Neumannovych Podébradech, které byly od roku
1990 nové koncipovany, a proto prejmenovdny na Podébradské dny poezie.
Obé tyto soutéZe (druhd pro profesionaly, posluchace hereckych skol a ama-
téry) jsou dodnes ,federalni”. Stejné tomu je na bienale prehlidky Divadlo
jednoho herce v Chebu (od roku 1981), kde vedle Zimkové vystoupili dalsi
slovensti herci a herecky, predevsim vynikajici Adéla Gaborovd, kterd je pra-
videlnym hostem festivalu (poprvé vystoupila v Cechach na Neumannovych
Podébradech a ve Viole uz roku 1979; slovenskych poradui bylo na NP uve-
deno nékolik desitek). Cheb mi umoZznil nahlédnout do dramatizovanych
proz a monodramat nékolika slovenskych autort.

A tak mohu rici, Ze jsem cely Zivot bytoval v ,personalni unii” ¢esko-slo-
venské. Od nékolika autor(i dodnes dostavam s vénovanim témér vse, co
vydaji: Jana Buzdssyho, Lubomira Feldeka, Milana Rifuse, od néhoz mam
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i nékolik vzdacnych dopisti. Kdyz jsem ho v lednu 1986 pozval do Violy na
seminar K interpretaci basnického dila Vladimira Holana, omluvil se sice
pro nemoc, le¢ poslal prispévek-priznani, které bych rad citoval:

... Vladimir Holan, Cerny andél
(Jaroslav Seifert)

Zas by som potreboval Holana.
Mrazilo, ustal som
a povedal som basni:
vezmi to za mna do rana.
A to sa nema —
pred sebou poslat dieta
na pole plné jam
a travi¢ského kvieta.
Nie, to sa nema.

Zas by som potreboval
uvidiet, ako v tichu za ¢elom
ten cierny anjel bdie.

Do posledného slova
zapasi s anjelom.

Ale abych se jesté vratil ke svym donatortim. Dokud vychazely na Sloven-
sku kniZky Natase Tanské, dostaval jsem je od ni. KdyZ byla redaktorkou Tat-
ranu Marta Hrusovska, vzdy prisel s dopisem i kniZni podaridnok. Sem tam
zanese ke mné posta verse od bdsniku, s nimiZ jsem se potkal pri néjakém
festivalu nebo jiném ,podujati” (obdarovavaji mne i pratelé od fochu recita-
torského: Jaroslava (fajkova’, Ivan Kovac, Rudolf Lesniak, Ernest Weidler aj.),
nebo jsem je navstivil. Nezapomenutelnd je davna ndvstéva u Janka Silana:
uvital mne na fare ve VaZzci, a sotva jsme dosedli, vypravél mi o svém jedi-
ném, ale nesmazatelném setkanr's Vladimirem Holanem v povalec¢ném roce
1945 na Akademickém tydnu na Svatém Kopecku.

Rozdé&leni Ceskoslovenska jsem prijal jako historickou danost, kterd ma
svou logiku. Bolestné je, Ze vzajemné oficidlni vztahy jsou na drovni se
zemémi, s nimiZ nds nespojuje tradice, pospolitost a jazykova blizkost. Mam
si nafikat? OvsemZe mi chybr anotace slovenskych knih (ve vybéru by je pre-
ce mohly prindset Nové knihy) a slovenska knihkupectvi nebo alespori knih-
kupci, kterr si vezmou ,,na triko” prodej zavaznych slovenskych knih. Mély
by byt ve méstech, kde jsou filozofické a pedagogické fakulty, na nichZ se
prece jen posluchaci leccos dozvri o slovenské kulture, predevsim o literatu-
fe. Nostalgicky vzpomindam na televizni pondélky prindsejicr vynikajicr slo-
venské inscenace. Vadr mi, Ze Slovdci Zijici v Ceské republice a predevsim
v Praze netahnou za jeden kulturni (kdyz uz ne politicky) provaz, a neumoz-



nujr tak potrebny dialog. Zlobi mne, Ze kulturni periodika témér ignorujr slo-
venskou literaturu. TotéZ se déje také v rozhlase, o televizi netfeba mluvit, ta
se spokoji uz s prilis zavedenym, a tedy neproménnym Markovicem. Tomu,
co pripravuje Slovensky institdt a Klub slovenské kultury, schazr spolecna
jasnd a komunikativni dramaturgie, jde o dvé jednokolejky... Naproti tomu
jsem jako ¢len Kolegia pro udélovani cen Thalie uvital, Ze vedeni Herecké
asociace sverilo uz podruhé moderovanr slavnostniho vecera v Narodnim
divadle vzdélanému a vtipnému Milanu Lasicovi.

,Zivot s literaturou”, at psanou, mluvenou & hranou, mne poucil, Ze nase
kultury maji nejen leccos spolecného, ale — a to predevsim — Ze v kaZdé exis-
tuji plodné provokativnr ,svojskosti”, které okyslicuji nase citéni a oboha-
cuji nase vnimani. Nenr zde misto rozvést toto téma, proto jen dva priklady

za mnohé: slovenska lyrizovand proza (néco mezi basni v préze a beletrif

s jemnym citovym podhoubim) a slovenska recitace (a ovsemZe herectvi).

K té recitaci: slovensky prednes je na rozdil od ¢eského vétsinou citovéjsi

N

a zdaroveri expresivnéjsi a pateti¢téjsi, nejednou az nebezpecné osciluje na
pomezi hereckého monologu; slovenstr recitatori si védr rady s klasiky (Bot-
to, Holly, Hviezdoslav, Vajansky aj.), dokazi vytvorit atmosféru ,pravé této
chvile”; nebojr se experimentovat s odvahou nékdy aZ propastnou (hlavné
zaujati amatéri), lec i tak inspirujici, byt nékdy per negationen; jsou artistnéj-
Si, coZ mtze vést ke stereotypu, jindy vytvdreji napétr s ,rustikalnim” pod-
loZim. Rad se priznavam, Ze kazdy poslech pro mé byl a je neopakovatel-
nym dobrodruZstvim v dibéZniku krasy.

SteZovat si, Ze to a to je dnes jiné (a tak dal), je jisté mozné a je to i na mis-
te, pokud to miti do spravného terce. Je vSak na kazdém z nds, zda se o letité
bratrstvi nechame pripravit, nebo zda pro néj budeme néco vsednodennriho,
a tedy samozrejmého, délat. Zacal jsem toto sahodlouhé priznani vzpomin-
kou na détstvi a pisné z Mengusovcti. Nechci jesté umiit, ale byl bych rad,
kdybych mél jistotu, Ze mi jedna takova notecka zazni nad rakvi. Ta, kterou
by vybral néktery z mych roduveérnych slovenskych pratel, at v té dobé bude
Zit v Bratislavé nebo v Praze. (1998)

Vladimir Justl (1928), literari védec a teatrolog, dlouholety redaktor ¢eské beletrie v nakla-
datelstvi Odeon. O §ifi jeho zdjmu v oblasti divadelni a literarni historie svéd¢i obsdhla kniznf
monografie Vaclav Kliment Klicpera (1960) a prehlednd Ghrnnd préce Bratfi Mrstikové (1963).
Jako znalec dila Vladimira Holana vydal v Odeonu bdsnikovy Sebrané spisy v jedendcti svaz-
cich (1965 — 1980), pro zdvérecny svazek napsal basnikiiv podrobny Zivotopis. Byl predsedou
spravni rady Nadace Frantiska Langera, fidil vyddvani Langerovych Spisti (od roku 2000, 15
svazku). O autorech a dilech klasické i moderni ¢eské literatury napsal cetné studie a ¢lanky,
predmluvy a doslovy k vydavanym knihdam, sestavil fadu vybort z dél jednotlivych autort
i tematickych okruht. Paralelné pusobil jako programovy vedouci poetické vindrmy Viola,
z niz vytvoril pod egidou mluveného basnického slova neformalni ohnisko literarné spolecen-
ského Zivota. Autorsky a rezijné ve Viole realizoval tictyhodné mnozZstvi literdrnich poradu.
Soustavné sledoval otazky interpretace uméleckych textti, byI hlavnim poradatelem sborniku
Umélecky hlas a predsedou stejnojmenného sdruZeni' prizniveti mluveného slova; pfipra-
vil anketni soubor Zivé slovo (2004). Za samoziejmou soucdst své mnohostranné cinnosti
povazoval slovenskou literaturu; mezi jejimi prednimi autory mél radu prétel. Jeho vzpomin-

kovy ¢lanek A je to vlastné cely Zivot je z bulletinu Obce spisovatelti Dokofdn ¢. 7, 1998.
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PROZA MEDZI DVOMA DOMOVMI

VLADIMIR SKALSKY

Minuly rok sme v Zrkadlenf predstavili slovenski poéziu v Cesku v trochu
rozsirenej verzii, nez ako bola predstavena aj v prvom zvazku antolégie Medzi
dvoma domovmi, venovanom poézii. Druhy zvazok je venovany préze, opat
ho vydalo Svetové zdruZenie Slovdkov v zahrani¢i spolu s Literdrnym informac-
nym centrom a Maticou slovenskou a opit ¢ast, venovant Cesku, zostavoval
autor tychto riadkov. Uverejnime teda to, ¢o sa do antolégie nevoslo, i to, ¢o sa
voslo.

Uz v prvom dieli sa konstatovalo, Ze ¢eské prostredie a osobitne Praha maju
samozrejme v dejindch slovenskej literatdry celkom mimoriadne miesto. To pla-
ti pre prézu prinajmensom v rovnakej miere ako pre poéziu, iné to nie je ani
v pripade esejistiky, ba aj v oblasti drdmy vznikli v Prahe mnohé vyznamné
slovenské diela, Jurom Tesdkom MosSovskym a Pavlom Kyrmezerom pocinajuic
a Lubomirom Feldekom kon¢iac.

Ak sa vratime k préze (hoci i toto plati aj pre ostatné formy), treba zdoéraznit,
Ze vyznam Ceského prostredia je navyse viacvrstvovy. Nielenze v tomto inkubd-
tore vzniklo mnoho z délezitych prozaickych diel, ale objavili sa viaceré zaklad-
né vyvojové tendencie. A navyse Praha, ¢eské krajiny, Cesi si aj frekventovanou
témou ¢i motivom mnohych diel, ktoré vznikli na Slovensku ¢i inde v sloven-
skom svete. Z diel s tematikou Prahy mozno spomentt hoci romdn Mila Urbana
Hmly na dsvite, Kuku¢inovho Lukdsa Blahoseja Krasona ¢i Vamosov romdn Até-
my Boha, ale aj Tazkého Kuriéra z Vychodu alebo Tatarkove Navravacky.

Z tejto sirky slovenskych literarnych dotykov s ¢eskym prostredim md anto-
I6gia ambiciu zachytit iba jeden velmi konkrétny vysek. Je dany zdkladnym edi-
torskym pristupom tejto antolégie — ide o prozaickud tvorbu Slovdkov zijdcich
v zahrani¢i. V pripade Ceska to znamend, e mapujeme iba obdobie, ked v Ces-
vypocet uverejnenych autorov nie je v porovnani's inymi krajinami dlhy napriek
tomu, Ze fenomén slovenskej prézy v Cesku je naozaj mimoriadny. Za vytyce-
nymi hranicami ostdva pantedn autorov. Najstar$ie korene slovenskej literatdry
v ¢eskom prostredi sivisia, popri uz zmienovanych dramatikoch, viac s poéziou,
jazykovedou a histériou - Jan Silvan, Martin Rakovsky, kodifikdtor ¢eskej grama-
tiky Vavrinec Benedikt z Nedozier (rektor Univerzity Karlovej rovnako ako Jan
Jessenius), neskor Jan Kolldr, Pavol Jozef Safdrik ¢i kodifikdtor pre zmenu sloven-
skej gramatiky Martin Hattala. Vyznamné bolo napokon aj pésobenie Ludovita
Stira v Cesku, ktoré na prazskom Zofine pripomina pamitna tabula. Skuto¢nu
vinu slovenskej prézy predstavoval az akademicky spolok Detvan. Kontinuitu
slovenského literarneho Zivota v Prahe ilustruje, Ze Martin Kuku¢in (vlastnym
menom Matej Bencur) sa nechal k romdnu Lukd$ Blahosej Krason inspirovat
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v tom Case osemdesiat rokov starym pribehom rozporuplnej lasky slovenského
bdsnika Sama Hrobona k zndmej kraske ceského obrodenia Bohuslave Rajskej
pocas Hrobornovho pobytu v meste nad Vltavou. Pochopitelne Detvan, to je aj
Ladislav Ndadasi-Jégé, Albert Skarvan, Dugan Makovicky, Jan Smetanay, Jozef
Gregor-Tajovsky (neskor v Prahe Zila a tvorila jeho manzelka Hana a dcéra Dag-
mar Gregorova-Prasilovd). Popri nich aj dalSie osobnosti mimo oblast prézy,
na prvom mieste zakladatelia Jaroslav VI¢ek a Pavel Sochdn, ale aj Ivan Kras-
ko, Milan Rastislav Stefanik, Vavro Srobar ¢i Mikulds Schneider-Trnavsky. Treba
viak povedat, Ze napriklad i M. R. Stefanik napisal v Prahe viacero zaujimavych
prozaickych textov, redigoval ¢asopis Umelecky hlas i rubriku ,Slovenské véci”
v denniku Cas. V roku 1902 sa zrodil Akademicky odbor Ceskoslovanskej jed-
noty a v roku 1912 jej literdrny odbor. Okrem toho jednota usporadivala aj
pravidelné kazdoro¢né slavnosti ,Praha Slovensku” a ¢esko-slovenské porady
v Luhacoviciach.

Po roku 1919, teda po vzniku Ceskoslovenskej republiky, sa uZ studenti, kto-
rych dovtedy studovalo v Prahe niekolko desiatok, dali ratat na stovky. Jeden
z nich, Dobroslav Chrobdk, tu zac¢iatkom devitdesiatych rokov zalozil dva slo-
venské literdrne Casopisy — ,Svojet”, v ktorej sa najviac angazovali Gejza Vdmos
a Janko Alexy, a ,Mladé Slovensko”. MoZno viac ako Vladimir Clementis alebo
Jan Ponican pocitoval dvojdomost dlhsi ¢as v Prahe Zijdci Ladislav Novomesky,
ktory tu pdsobil nielen v rokoch 1929-1939, ale sa sem vrdtil aj po prepusteni
z vdzenia v roku 1956. V Prahe posobili aj Jdn Kostra, Alexander Matuska, ¢i
Michal Chorvéth.

V roku 1924 zo spolku Detvan vysttpila skupina komunisticky orientovanych
Studentov, medzi nimi Jan Ponic¢an (spolu s Vladom Clementisom, Danielom
Okélim ¢i Andrejom Sirackym). Vzniklo tak hnutie Davistov, nazvané podla
Casopisu DAV.

Ak vynechdme zdsadné pociny Ivana Kraska a Rudolfa Fabryho na péde poé-
zie, zastavit sa urcite musime pri Jdnovi Smrekovi, ktory sa v tridsiatych rokoch
spojil v Prahe s nakladatelom Leopoldom Mazd¢om a zacali spolu nielen vyda-
vat kniznu ediciu slovenskej literattry, ale zalozil aj kldcovy literarny casopis
Eldn. Dd sa povedat, Ze to bolo obdobie, ked kontakty ceskej a slovenskej lite-
ratdry vrcholili. Na medicinu do Prahy prichddza Gejza Vamos, na filozoficku
fakultu Vladimir Reisel, na vysoku skolu politickych a hospodarskych vied Fedor
Cédra a neskor Ladislav Tazky. Prislo prazské obdobie Dominika Tatarku, Zuzky
Zgurisky, Hely Vojanskej (rodenej Chaje Wolfowitz), ale aj trochu kratsie obdo-
bie Petra Karvasa.

Vidno, Ze $irSiemu expozé sme sa nemohli vyhnit. Sticasne sa préza prelina
s ostatnymi zlozkami slovenského literarneho Zivota v ¢eskom prostredi; nie je
mozné ju neorganicky vydelit.

Ako sme uz nacrtli, vztah slovenskej a Ceskej literattiry je osobity, navzdjom
sa obohacovali, so Stanislavom Smatldkom hovorime aj o spolo¢nom &esko-slo-
venskom literdrnom kontexte. V Prahe vystudovala (ale naopak aj prednasala)
velkd cast slovenskej inteligencie v ¢asoch, ked sa rozhodovalo o ndrodnom



kultirnom smerovani. MnoZstvo slovenskych spisovatelov naslo v Prahe svoj
,druhy domov”, ako to vystizne pomenoval, odvoldvajlic sa na slovd vyznania
Prahe z pera Vavra Srobdra, ¢esky literdrny historik a slovakista Emil Charous.
Nelahkd tému ,Praha a slovenska literatdra” vynikajico spracoval v rovnomen-
nej knihe ,Druhy domov”, ktord vysla v Prahe v roku 1998. Rovnaky autor vydal
v roku 2001 v Slovensko-¢eskom klube antolégiu ,Prazské in3pirdcie sloven-
skych spisovatelov. Praha v zrcadle slovenské literatury”, o rok skor prisiel rov-
naky vydavatel so zborntkom ,Slovenska literatdra v Prahe 2000, ktory bol na
rozdiel od antoldgie Sirokého historického zaberu prehladom aktudlneho stavu
na prelome dvoch tisicrocr.

Slovenska literattira v Cesku nestratila dych ani po rozdeleni Cesko-Sloven-
ska a vzniku dvoch samostatnych 3titov. V Cesku posobf plejada slovenskych
prozaikov a bdsnikov, vyddvaju knihy, v roku 2002 vznikol Slovensky literdrny
klub v CR, ktory zdruZuje viac nez Styridsiatku autorov a je kolektivnym ¢le-
nom Ceskej Obce spisovatelov a Slovenského centra PEN. Jeho predsednickou je
Olga Feldekovd, ¢estnymi predsedami sa pri zalozenf stali Vojtech Zamarovsky
a velvyslanec Ladislav Ballek. Slovensky literarny klub v CR vydava spolu so
Slovensko-ceskym klubom a oboma PEN klubmi rozsiahly a prestizny literdrny
Stvrtro¢nik, Cesko-slovensku revue Zrkadlenie-Zrcadleni. Organizuje tiez Lite-
rarnu sttaz Jana Kollara v troch vekovych kategériach, ktord objavila mnozstvo
mladych talentov, a vyvija rozsiahlu kultdrnu ¢innost, zameranu i na prepdjanie
slovenskych a ¢eskych literarnych klubov. Prilohu Literarne dotyky ma aj mesac-
nik Slovenské dotyky, vydavany Slovensko-ceskym klubom. V minulosti vyda-
val Zviaz Slovdkov v CR literdrny 3tvrtro¢nik Slovenské rozhlady. V Prahe i Brne
je etablovand univerzitna slovakistika, venuji sa jej vsak napriklad i bohemisti
v Olomouci.

Do antolégie sme zaradili prozaikov Lubomira Feldeka, Olgu Feldekovd, Jana
Rakytku, Nadu Voku$ovi a postmodernt postavu Gaca Novomesského, publi-
kujidceho pod viacerymi menami. Koniec-koncov, mystifikdcia patri k postmo-
derne neodmyslitelnym spésobom. Treba dodat, aj v pripade dalsich autorov
mozno zaznamenat priklon k réznym hybridnym zZanrom, intertextualite a dal-
fim typicky postmodernym prvkom. Zivot vo velkom, multikultirnom meste,
kde sa necitia ako cudzinci, ale si plnohodnotnou sic¢astou tunajsieho (nie-
len) literdrneho Zivota ich tak oproti jadru slovenskej prézy v zahranic¢i posunul
do inej polohy. Mimoriadne zaujimavy je slovensky fejtén v Cesku, ktory sa
zasluhou manzelov Feldekovcov, Maridna Vaneka a Nade Vokusovej stal svoj-
bytnym fenoménom. Prakticky vsetci zmieneni autori sa venuju ¢i venovali aj
inym zdnrom, v pripade viacerych z nich je dokonca tazisko tvorby v préze,
drame ¢i esejistike, pripadne v novindrskej tvorbe, aj ich prozaicka tvorba je
viak neopomenutelnd a vyhradila im tak miesto v tejto antoldégii. Samozrejme,
v Cesku posobia aj dal3 vyznamni slovenskf literdti, venujlci sa préze: Marian
Palla v Brne a Vladimir Kavc¢iak, Mikulds Bielik ¢i rabin Karol Sidon v Prahe
pisu po Cesky, fejténu sa venuje aj Maridn Vanek, inak i popredny karikaturista
a ilustrdtor, eseji Fedor Gal alebo Egon T. Lansky, detskej literatire Irena Galova
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a Peter Stoli¢ny, spomedzi mladych autorov mozno pripomentt mladého psy-
chiatra Réberta Kacendka ¢i Mateja Thomku, vedtcu osobnost literarno-klubo-
vého Zivota. Natasa Tanska vytvorila aj rozsiahle prozaické dielo (populdrna je
jej ,Stukolégia®), to viak do roku 1992.

Slovenskd préza i literatdra ako celok je Zivotaschopnd a je integrdlnou
stcastou literdrneho Zivota v zahranici i slovenského literdrneho diania vobec,
hoci vykazuje i nejedno 3pecifikum. Prave i tym je mimoriadne cenna.

. UBOMIR FELDEK

pochddza zo Ziliny, v roku 1995 sa prestahoval do Prahy, dnes pdésobf v Pra-
he i Bratislave. Je mimoriadne vsestrannd literdrna a umelecka osobnost,
zrejme najplodnejsi slovensky autor vébec. Do literatiry vstipil, ked spo-
lu s genera¢nymi siptitnikmi J. Stachom, J. Mihalkovi¢com, J. Ondrusom,
J. Simonovi¢om pripravil v roku 1958 programové &islo ¢asopisu Mlada
tvorba (¢. 4/1958),v ktorom sa po prvy raz predstavuje skupina bdsnikov,
neskoér oznac¢ovand ako trnavskd, pripadne konkretisti ¢i neopoetisti. Kniz-
nym debutom basnika Feldeka bola zbierka, ktora vysla v roku 1961 pod
ndzvom Jediny slany domov (Hra pre tvoje modré oci bola o tri roky skor
zosrotovand). Pozoruhodné su Feldekove bdsne pre deti, zaloZené najma na
principe partnerského dialégu dospelého a dietata. V Sestdesiatych rokoch
islo o radikdlne novid podobu slovenskej literatiry pre deti. Ako priklady
mozno spomentit Feldekove prace Hra pre tvoje modré oci, Zelené jelene,
Zlatisik, Modra kniha rozpravok, Zelena kniha rozpravok. S rodinnou his-
tériou, odstidenim otca v tzv. lekdrskom procese sa vyraznejsie vyrovnaval
v romdne Van Stiphout, ktory v zmysle tradicie pitoreskného romdnu paro-
duje industrializa¢nu literatdru prvej polovice patdesiatych rokov. Feldek
bol a je jednou z urcujicich postdv slovenského literarneho a kultdrneho
Zivota, aj ako veduci redaktor oddelenia pévodnej a prekladovej poézie (od
roku 1973 do roku 1986). Mimoriadne vyznamnd je jeho prekladatelska pra-
ca, dramatické dielo i dramaturgické pésobenie (Novd scéna). V roku 1989
sa zapojil do spolocenského pohybu nasmerovaného proti komunistickému
reZimu. V janudri protestoval proti zatknutiu Vaclava Havla, podpisal mani-
fest Niekolko viet a v novembri sa podielal na zaloZzeni hnutia Verejnost proti
nasiliu. Od mdja 1990 bol vedticim redaktorom kultdrnej prilohy Ahoj, Eurépa
dennika Verejnost. Hoci vacsinu svojho diela publikoval a publikuje na Slo-
vensku, niekolko vyznamnych diel vzniklo v CR. UZ roku 1989 — iba v ¢es-
tine — vysiel v Ceskoslovenskom spisovatelovi vyber z jeho esejistiky A pro-
pos svédomi. Po roku 1995 je to najma vyber z poézie This Side Up (BB
ART, 2003), memodrové knihy V otcovej Prahe (Slovensko-cesky klub 2006)
a Homo Politicus (Slovensky literarny klub v CR 2008) a v CR premiérova-
né hry Smrt v rizovém (Divadlo Na zdbradli 1995), Teta z Prahy (Divadlo



Labyrint 1995), Hurvinkovo okno (Divadlo S+H 1996), Snéhova kralovna
(agentira A STONE, 1997) a Papérnice (Slovacké divadlo, 1998). Lubomir
Feldek je uzndvanou postavou literarneho Zivota na Slovensku i v Cesku
a predstavuje tak jedno z najvynimocnejsich premosteni oboch kultdr.

TRAJA LENOSI

AKO PECUCH UTRAPIL SVOJICH RODICOV

Isti rodi¢ia mali syna, ¢o bol taky lenivy, Ze za ten bozi svet nebol ochotny
zliezt z pece. Aj ho preto volali Pecuch.

I jedlo museli rodi¢ia nosit Pectichovi na pec. A hoci uz vyrdstol na moc-
ného mlddenca, este vzdy ho museli aj kimit. Ba ked bola vara hortca, nebol
Peclich ochotny ani sam si ju pofukat, aj fdkat mu ju museli dbohi rodicia.

Trapili sa, Ze maju takého lenivého syna, a beddkali:

,Preco si taky lenivy, chlapce? Pre¢o sme ta tak vychovali? Ked my umrie-
me, ¢o z teba len bude?”

Nakoniec sa utrdpili a naozaj umreli.

Pecldch na peci zostal po smrti rodi¢ov zrazu hladny. Prvy den zjedol
tvrdd skyvu chleba, ¢o este zostala v chalupe a dociahol na fu z pece. Dru-
hy den pozbieral okolo seba omrvinky. Ale na treti dern mu uz zacalo od
hladu skrdcat ¢reva a zaziadalo sa mu hortcej vary.

Zliezol z pece, vysiel z chalupy a volky-nevolky sa pobral do sveta hladat
si daku sluzbu.

AKO SI PECUCH HLADAL SLUZBU

Zabucha nds Pectich na vrdta u najblizsieho gazdu:

,Hej, pan gazda, nepotrebujete parobka?”

,A ¢o by som nepotreboval, potrebujem,” povedal gazda, ked otvoril vra-
ta a videl vonku stat urasteného mldadenca. Nevedel este, Ze je to Pectich,
ved ndsho Peclicha nevidel dovtedy nikto okrem rodi¢ov.

,A Ci je u vds po robote aj hortica vara?” spytal sa Pectich.

,Po dobrej robote vzdy je i hortica vdra,” povedal gazda.

LA ako ju chladite, ked nechcete, aby vam popdlila jazyk?” opytal sa
Peclich. Skoér, ako nastipi do sluzby, chcel nas Peclch vediet, ¢i sa bude aj
u gazdu mat tak, ako sa mdval doma, ked sa iba lenivo prevaloval na peci
a do hortcej vary mu dichali raz otec, raz mat.

,A naco by sme ju chladili?” povedal gazda. ,Po¢kame vzdy, kym hortca
vdra sama vychladne.”

,Dobre robit a este aj ¢akat, kym vychladne vdra? To sa mi veru nepaci,”
povedal Pectch a ked pocul toto isté od kazdého gazdu, rozhodol sa, Ze si
bude radsej hladat sluzbu v mlyne.

Prisiel do mlyna, zabtchal na vréata, otvoril mu mlynar.
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,Hej, pan mlynar, nepotrebujete parobka?”

+A ¢o by som nepotreboval, potrebujem,” povedal mlynar, ked videl
urasteného mladenca. Ani on nevedel, Ze je to Peclch.

,A Ci je u vds po robote aj hortica vara?” spytal sa nd$ Pectich.

,Po dobrej robote vzdy je i horica vdra,” povedal mlynar.

A ako ju chladite, ked nechcete, aby vam popdlila jazyk?” opytal sa
Peclch. ,Prilejeme si do nej studenej vody,” povedal mlynar.

,Dobre pracovat a este i do vary si prilievat vodu? To sa mi veru nepaci,”
povedal Pectich a isiel si hladat sluzbu do mesta.

Prisiel do mesta a zabtchal na vrata kralovského paldca.

,Hej, pan krél, nepotrebujete parobka?” opytal sa, ked ho uviedli ku kralo-
Vi.

,Parobka nepotrebujem, ale hladam prave kralovského radcu,” povedal
kral.

,A €o robri taky radca?”

,Ni¢,” povedal krdl.

Toto sa Peclichovi zac¢inalo pdcit.

,A Ci je u vds aj bez roboty hortica vdra?” opytal sa este.

,Aj bez roboty,” povedal kral.

,A ako horticu vdru chladite, ked nechcete, aby vam popdlila jazyk?”
,Nadrobime si do nej biely chlieb.”

Pecldch nevdhal a vstipil ku kralovi do sluzby.

Krdl, ¢o si ho vzal za radcu, bol velmi mudry krdl a nepotreboval nija-
kych radcov. Podla straroddavneho zvyku vsak troch radcov mat musel, nuz
si drzal ako radcov vzdy troch najvacsich lefiochov, ¢o sa odtahovali od
kazdej roboty a neplietli sa mu zbyto¢ne do mudrej vlady.

Traja krdlovski radcovia ani nemali pristup do paldca — byvali v kolibe,
ktora stdla uprostred krdlovskej zahrady. Tam im sluhovia nosili kazdy den
hordcu véru a biely chlieb, a krdl nechcel od nich ni¢ iné, len aby si nepo-
pdlili jazyk a drzali ho za zubami. Traja lenivi krdlovski radcovia si drobili
biely chlieb do hortcej vary, davali si pozor na jazyk a boli spokojnf, Ze to
je vietko, ¢o krdl od nich Ziada.

Jeden z radcov vsak prave zomrel, a tak sa krdl musel poobzerat po inom
leriochovi. Prave do toho prisiel nds Pectich, a hned sa zvidel krédlovi, ktory
si vedel vybrat spravneho leriocha.

AKO BOL PECUCH KRALOVSKYM RADCOM

Zaviedli Pecticha do koliby uprostred krédlovskej zdhrady a nasiel tam na
velkej peci polihovat podobnych dvoch leriochov, ako bol on sam. Boli to
dvaja stari krdlovski radcovia. Obaja sa na Pecticha divali najprv s velkou
nedoverou. Dufali, Ze novy radca bude taky isty lerioch ako oni, no predsa
len sa trosku bdli, aby sa nebodaj ¢osi nezmenilo a ten novy sa nepustil zra-
zu do roboty.



Pre istotu sa jeden zo starych radcov Pecticha opytal:

,Keby ta pristihol kral lezat na peci a skrikol by, ¢o si mysli3, Ze vlastne si,
ked iba tak lezi§ a ni¢ nerobi§ — ¢o by si mu na to odpovedal?”

,Odpovedal by som mu, Ze ked leZim na peci, nie som asi ni¢ iné, len
Peclich,” povedal nds Pectich.

Jeho odpoved sa obom starym radcom pdcila, no pre istotu dal Pectichovi
otdzku este aj druhy radca:

A keby krdl skrikol, Ze ako lenivy Pectich nie si hoden ani toho, aby na
teba svietilo sInko, ¢o by si mu na to odpovedal?”

,Odpovedal by som mu, Ze md svatd, pravdu,” povedal nas Pectch. ,Nie
som hoden, aby na mna svietilo sinko — nuz som si lahol na pec, sem sInko
nezasvieti.”

Uspokojili sa obaja stari radcovia a pomkli sa Pectichovi, aby sa aj on
mohol uvelebit na peci.

Prave sluhovia rozndsali hordicu vdru a biely chlieb.

Drobil si Pectich biely chlieb do horticej vary a hidol si:

,Rodic¢ia moji, ak sa divate teraz z neba, iste mate radost, Ze ste ma dobre
vychovali. Nemusite sa uz trdpit, o zo mna bude — stal som sa, hla, tretim
kralovskym radcom.”

AKO ZHORELA KOLIBA
Lenze cas, ten nepostdl,
Cas bezal —
a zrazu ten mudry kral
zasnezenu hlavu mal,
na smrtelnom [6Zku zrazu lezal.

Ked uz mal dusu na jazyku, privolal k sebe svojho syna, mladého kralovi-
¢a, a odovzdal mu vladu nad kralovstvom.

,Na jedno nikdy nezabudni, sync¢ek,” povedal mu na rozlidcku. ,Za kralov-
skych radcov si musi§ vyberat vzdy iba najvacsich lerochov. Beda by bolo
kralovstvu, keby kralovski radcovia nieco robili. Robotni krédlovski radcovia
vedia dobre poradit len sebe, nijaky este neporadil dobre svojmu kralovi.”

,Nebojte sa, otec, vietko ostane, ako bolo,” povedal krdlovi¢ a stary kral
spokojne vypustil dusu.

Dlho vsetko aj za nového krdla ostdvalo nezmenené a kralovstvo by dalej
prekvitalo, nebyt burky.

Prisla raz v noci velkd budrka a do koliby v kralovskej zdhrade udrel
blesk.

Koliba zac¢ala horiet, no traja lenivi radcovia si to ani nevsimli a dalej spali
na peci. Az ked uz praskali nad nimi horiace tramy a vsade vokol nich bolo
plno dymu, prebudil sa jeden z nich a povedal:

, Tusim hori.”
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Prebudil sa i druhy a povedal:

,Ved nds hddam vynesui.”

Prebudil sa i nas Pectich a okrikol tych dvoch:

,Ze sa vam chce Usta otvarat!”

Tak zhorela zdahradnd koliba i s lenivymi radcami.

Mlady krdl zabudol, ¢o slibil otcovi. Nasiel si novych troch radcov — no
neboli to uz lenosi, ustavic¢ne cosi robili. Ani novu kolibu uz nechceli — tvr-
dili, Ze najlepsie sa im robi v paldci.

Ustavi¢ne odtial ¢osi odnasali

a na skoldach potom o tom predndsali.

Krdlovi stdle Cosi radili a radili

a kazdu radu si stokrat vynahradili.

A bolo po kralovstve.

OLGA FELDEKOVA

sa narodila 28. marca 1943 v Martine. Vystudovala Zurnalistiku na FF UK
(1967). Potom posobila na volnej nohe. V rokoch 1978-1982 externe redi-
govala Nové slovo mladych (NSM) a zostavila dve antolégie mladej sloven-
skej prézy (Na veceru budu stvorlistky, Doska na kolesach). Po zaniku NSM
sa stala dramaturgickou Slovenského filmu na Kolibe (1981-1990). Od roku
1990 je opét na volnej nohe. Vydala knihy poviedok Stahovanie na mies-
te, Dievca a Stastie, Rozpravky pre dievcatko, Poviedky a Niekedy spdvam
v okuliaroch, aby som lepsie videla na sen. Jej dosial najrozsiahlejsou pracou
je romdn Veverica (Slovensky spisovatel, 1985). Dalsie knihy vydala spolu
s manzelom, spisovatelom Lubomirom Feldekom (napr. Dnes vdam hrame
v zlatom rdme alebo Listy z Prahy). Spolu s Nadou Voku$ovou, Lubomirom
Feldekom a Maridnom Vanekom je spoluautorkou knihy Fejtény. Sloven-
skym perom pri Vltave (Praha, 2008). Jednotlivé prézy alebo vybery z jej
préz i romdan Veverica vysli potom v preklade do viacerych jazykov (ang-
lictina, nemcina, madarcina, c¢estina). Veverica sldvila (spolu s Jarosovou
Tisicro¢nou vcelou) dspech aj ako vzorovy text na londynskej konferencii
o slovenskom magickom realizme. Pravidelne vystupuje v televiznej relacii
Sedem s.r.o. a pide fejtony do ¢asopisu Oko. Je predsednickou Slovenského
literarneho klubu v CR a redak&ného kruhu literarnej revue Zrkadlenie-Zrca-
dlenfi. Je vydatd za Lubomira Feldeka, ma pét deti.



V ZIME K NAM NECHODIL CIRKUS

V zime k ndm nechodil cirkus.

,Cirkusy chodia iba v lete,” hovorila mi mama, ked som bola raz v zime
smutnd, Ze u nds uz davno nebol cirkus. Ale predsa len aj v zime prisiel -
- nie sice cirkus, ale hypnotizér s manzelkou. Ich vystipenie sa malo konat
v Hasi¢skom dome.

Mama mala taky zvyk privadzat k ndm na ndvstevu niekoho z ulice.
A prave vtedy, ked malo byt to vystipenie, priviedla k ndm na navstevu jed-
nu pani, ktord mala dsta namalované tplne nacerveno, este aj predné zuby.
Prave sme mali na obed zemiaky s kyslym mliekom. My sme to jedli stdle.
A tak tym mama pondkla aj td paniu. Pani hovorila po cesky a vypytala si
este jeden hrnc¢ek mlieka.

,Jste svétovd kucharka, pustim vds na vystoupeni zdarma,” dakovala.

Mama jej este prihodila lyzicu zemiakov.

Pri stole sedel aj moj ujo. Toho pani nepozvala. Ujovi bolo jasné, Ze keby
chcel ist aj on, listok si musf kipit. Ale predebatovat to mohol aj zadarmo.

,Vas muz uspf koho chce?” vypytoval sa s obdivom.

,Ano. On umi hypnotizovat,” povedala pani.

»Ja som vojencil s jednym, ten uspal aj kuru. Mal zrastené obocie nad
nosom, chvilu sa dival na kuru, a td v momente zaspala. Aj hus, ale to trvalo
dlhsie. Potom sme jej vykrditili krk a bola hostina.”

Ujo sa pri tej spomienke zacal smiat a smial sa a smial, kym ho mama
nezahriakla: ,To je uz len za hrdinstvo!”

,Prec¢o mal zrastené obocie?” opytala som sa.

,No akoze? To musi mat, ked chce hypnotizovat.”

,Vas hypnotizér ma tiez zrastené obocie?” opytala som sa pane;j.

,Kus!” okrikla ma mama a bolo po debate.

V ten vecer poriadne mrzlo. Cestou k Hasi¢skému domu sme ja a mama
fajc¢ili. Teda len akoze. Z dst ndm isla para, ked sme dychali. Ja som radsej
zacala dychat nosom, lebo ked mrzlo a dychala som dstami, stvrdla mi vzdy
spodnd pera a nemohla som ani rozpravat.

Pri vchode do sdly som hned zbadala ti paniu. Preddvala listky a hned ich
aj trhala. Zdalo sa mi, Ze je to skoda, ale radsej som bola ticho, aby ma pani
nezacula a aby nezabudla, Ze nds ma pustit zadarmo.

Nezabudla.

Len ¢o nas zbadala, zvolala:

,Mate na zidli¢kdch napsano REZERVOVANO.”

Séla bola nabita. Mnohf ludia stdli a prichadzali dalsi a dalsi. Vsetky
stolicky boli obsadené. Mama sa predierala nazad ku vchodu. Ila
reklamovat. Ludia sa tlacili a mna zatlacili blizko k javisku. Mamu som uz
az do konca predstavenia nezazrela. AZ doma som sa dozvedela, Ze predsa
len sedela.

Zhaslo svetlo, osvetlené bolo iba javisko. Prisiel pan v cylindri a s nim sa
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znova objavila aj nasa zndma namalovand pani v krdsnych dlhych 3atach,
skoro ako princeznovskych. Pdan nemal zrastené obocie, ale aj tak vedel
kiazlit. Vyberal z klobtka farebné satky a podaval ich panej. Ona sa vzdy
uklonila. Vybral z neho aj sliepku a r6zne iné veci. Potom ohlasil, Ze ide
hypnotizovat. Vsetci sme si museli zakvacit prsty oboch rik za hlavou.

,A ted zkuste, mtizete-li si prsty rozpojit.”

Ludia si ruky rozpojili a pan povedal:

,Komu se to nepovedl|o, je medium. Prosim, aby media pfisli ke mné na
jeviste.”

Prihl&sili satraja chlapi. Jeden bol pity. Podal hypnotizérovi ruku a povedal:
,Ja som Stevo Médium.“

Ludia sa smiali, az dupotali nohami.

Na poslednu chvilu som sa ako stvrté médium prihldsila aj ja. Mala som
predsa na to pravo, lebo ta pani u nds jedla. Co na tom, Ze som si mohla ruky
rozpojit? Zatajila som to.

Pani kazdému médiu doniesla stoli¢ku. Zdalo sa mi, Ze ma nespoznala,
tak som ju potichu pozdravila ,boskaam”. Ani potom ma nespoznala. Pdn
nas zacal hypnotizovat. Tvrdil ndm, Ze spime. Ja som nespala. Mala som sice
zavreté oci, alé skdarockami som sa divala, ¢i neuvidim mamu. Nezazrela
som ju, lebo mama bola v tme. Zato som tymi skdroc¢kami videla, ako pan
trhd noviny.

,A ted vam dam zbastit bdjecnej salatek.”

Kazdému z nas dal do tst potrhané noviny a my sme ich zuli ako 3alat.
Aj ja som ich Zula, lebo som sa bdla prezradit, Ze nie som zhypnotizovana.
,Chutnej saldtek, chutnej,” hovoril ten pan a zase sa vietci ludia smiali. Ked
sme noviny pozuli, povyberal ndm ich z dst. Potom nds akoze odhypnoti-
zoval. Ludia tlieskali, my sme sa klanali a odisli sme k ostatnym. Neviem,
aké kuzla robil dalej, lebo som musela odpovedat tym, ¢o sa ma vypytovali,
aké to bolo, ked som bola zhypnotizovana. Povedala som kazdému, Ze nor-
madlne, presne také, ako keby som spala.

Vystidpenie sa skoncilo a vysli sme zo sdly von.

Vonku sa zatial oteplilo, lebo padal sneh. Ked je velky mrdz, sneh nepada
-- mraky su vtedy asi zamrznuté, alebo ¢o. Zatial ¢o sme boli vnitri, napadlo
snehu po pds a padal dalej. Uz sme nefajcili, ani mi netvrdla spodnd pera.
Podisla som k mame. Prave sa zhovadrala s tym opitym, ktory bol tiez zhypno-
tizovany.

,Boli ste naozaj zhypnotizovany?” opytala sa ho.

,Ale prd,” povedal ten chlap. ,Ale sranda musi byt.”

LAty ¢o?” obrdtila sa na mfa mama prisne. ,Bola si zhypnotizovana?”

,Bola.”

,Neklam!”

,Bola,” povedala som a bolo mi do placu.

,Jasnd vec, Ze bola,” povedal ten opity. , Deti dokdze zhypnotizovat kazdy
somar.”
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Mama uz nepokrac¢ovala vo vysetrovani, lebo sa blizko nds ozval krik.

,Co si tak gtilala o¢ami po tom cylindrakovi?”

,Kto gulal? Ja Ze som gtlala?”

Oproti sebe stdli I5t6k a jeho Zena. Ludia sa zacali pristavovat okolo roz-
vadenych manzelom. Asi im hypnotizér nestacil. Ludia sa radsej pozeraju,
ked je niec¢o naozaj.

,Gllala, ja ta zabijem, ty svina!” krical I5ték, zapdlil si cigaretu, podal ju
Zene a sebe zapdlil druhd. Obaja vyfikli dym, ale uz nie akoze, ale naozaj.
Moja mama rada rozbranovala takych, ¢o sa hddali, alebo bili. Bola ucitelka
a ucitelia rozbranovat musia.

,Nekri¢ Lojzo! Co uz len mohla nagtilat v takej tme.

,Asi bola zhypnotizovand,” povedal ktosi.

, Tak to dajako bude,” povedal I5ték. A este dodal: ,Zabijem aj toho cyl-
indraka .”

Pred domom nas ¢akal ujo. Mama mu vsetko porozpravala, aj o hypnoti-
zovani, aj o tom, ako sa I5ték vyhrdzal. Ze cylindrdka zabije.

,Kazdy ¢lovek musi raz zomriet. To je moj ndzor,” povedal ujo a este
dodal: ,Td bielu kuru, td nosnicu ndm niekto ukradol.”

Brodili sme sa za ujom do dvora. Na bielom snehu lezali biele pierka. Ani
ich nebolo poriadne vidiet. Rdno mama poratala sliepky, a naozaj, jedna
biela nosnica chybala.

,Ci to ta sliepka v cylindri nebola ta nasa?” zvolala som.

,Nie,” povedala mama. ,Bola by som ju spoznala.

A ujo povedal:

»,Naco by hypnotizér kradol sliepku, ked si ju moéze vytiahnut

z klobuka?”

Tak som uz bola ticho.

Pierka z nasej nosnice este dlho ,lezali na snehu. Len obcas ich trochu
nadvihol vietor. Na jar, ked sa roztopil sneh, boli pierka prilepené k zemi.
Ani vietor uz nimi nepohol. Ked uschne zem a celkom sa otepli mozno

GACO NOVOMESSKY (AKO TAKY)

Nie je dolezité, ako sa spisovatel vold. Nie je dblezité, ¢o robf, a uz vébec
nie ako vyzerd. (Aj ked, nastastie, Gaco Novomessky vyzerd velmi dobre.)
Dolezité je, ako spisovatel piSe. Gaco Novomessky pise podla prisneho etic-
kého kédexu busido. Ten velf, aby spisovatel napfsal kaZzdud svoju novid kni-
hu pod inym menom. Aby sa nestalo, Ze staré meno bude takpovediac pfsat
zan. Jeho osobna modifikdcia literdrneho busida je este prisnejsia. Vel mu
pisat kazdd novu knihu nielen pod inym menom, ale aj pod inym pohla-
vim!

Gaco Novomessky napfsal prvd knihu ako Gaco Novomessky a mala
ndazov PIné gace (Malotamedia, 2002). Druhd knihu Krivolakd prt je ku sta-
stiu (...ku nestastiu taktie? velmo krivolakd) (Slovensky literarny klub v CR,



2007) vydal pod menom Viola Vyholena-Sipiva. V poradr tretiu knihu s pra-
covnym ndazvom Minorita (sita-rita sitcom) pise pod menom Spiro Bombel.
Gaco Novomessky je tak dosledne eticky, Ze aj do anonymnych literdarnych
sttazi vstupuje vzdy pod inym menom. Napriklad vo findle Bagalovej Slo-
venskej Poviedky 2004 zabodoval vo findle s poviedkou Mimoriadne zvI&st-
ny pripad v Coconounou pod menom Berco Flusdk. (uverejnené v RAK-u
8/2004).

Ako scendrista posobi Gaco Novomessky pod menom Dusan Malota. Je
tak podpisany napriklad pod scendre Peto prichddza (Zbornik dramatickych
textov pre stbory malych javiskovych foriem, Osvetovy Ustav Bratislava
1989), Nas cudzinec ( Cyklus Pesnickari slovenski, Slovenska televizia 1994)
¢i Prec¢o sa mame rozist — pédiovy ficer s hudbou a svetlami, slovo nevyni-
majtic (CeskoSlovenska scéna v Prahe 2009).

Aj na paraliterdrnych a paravedeckych konferenciach vystupuje Gaco
Novomessky prisne eticky - pod menom docent Smrallavy. Vid, napriklad,
referdt z Prvej prazskej medzindrodnej paraliterdrnej konferencie (november
2008) Paratko — falicky symbol paraliteratury aneb horizontdlnf Zivot a smrt
Nadsamce A. J. (vy§lo v revue Slovenského literarneho klubu v CR Zrkad-
lenie/Zrcadlent 4/2008). Pod svojim skuto¢nym menom Gaco Novomessky
skladd piesne, prekladd piesniové texty a vystupuje ako pesnickdr. Pise aj
poéziu a v tomto smere sa prirovndva k lordovi Byronovi. Podobne ako lord
Byron staval nad svoju bdsnicku sldavu pastiarske vykony v ringu a preplava-
nie Dardanel, aj Gaco Novomessky si viac nez svoje bdsne cenf Uspechy,
ktoré dosiahol v triatlone, ako prvoligovy volejbalista, tenista, jachtdr, bas-
ketbalista, bezec na lyziach...

Zivotopis: Gaco Novomessky sa narodil v Tepliciach v Cechach. So svo-
jimi slovenskymi rodi¢mi sa ako trojtyzdnovy prestahoval do Nového Mesta
nad Vdhom, odkial, po zmaturovani na miestnom Gymnaziu M. R. Stefani-
ka, odisiel studovat do Prahy. S diplomom promovaného timoc¢nika a prekla-
datela vo vrecku potom pracoval ako timoc¢nik, prekladatel, lektor cudzich
jazykov, vykonny prdporcik-starsina, redaktor, podnikatel, manaZzér, spisova-
tel na volnej nohe (¢. 15), dramaturg... 2ije, tvorf a trovi v Prahe.

MIMORIADNE ZVLASTNY PRIPAD V COCONOUNOU

(Z mrtvej schranky mimoriadne zvlastneho agenta F.)
l.

Zadanie bolo neobvyklé, fotka Ziadna. A celd akcia mi uz od zaciatku pripa-
dala akasi ¢udna.

Nendhlivo som krdcal po zaprasenom bulvdri Sous Les Cocotiers v Coco-
nounou a nedobry pocit mi sedel za krkom ako druhé africké slnko. UZ len
to falosné meno, ktoré mi 3éf pridelil: Flusanutu Sese Re Seku Koko Mgenge
Wa Za Na Mbuju Badibanga! Stary Momombo, veterdn bojov s pagwosskymi
povstalcami, ktory v hoteli Grand Magnificon zvldadal sam robit recepéného,
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nosica, kuchdra aj chyznd, mi za marlborku prezradil, ¢o to zhruba znamena:
Prskajtci kohdit, pred ktorym vsetky sliepky utekaju, ako ked medzi ne kokoso-
vy orech hodi3. Asi to malo byt kvéli splynutiu s prostredim. Lebo 3éf mi kladol
na srdce:

»Mimikry, Flusy, to nech je tvoja deviza. Na Pobrezi Voloviny by to $pecidlne
pre teba nemal byt problém.”

Neviem celkom presne, ¢o tym myslel, ale problém s mimikrami som mal.
Tak ako by ho mal v tejto smradlavej africkej diere kazdy dvojmetrovy drijec,
ktory by sa obcas skomolene predstavil napriklad ako Oflusany kokos, ¢o uteka
pred vsetkymi sliepkami, lebo ma namiesto vajec kokosové orechy. Ak uz teda
mam hovorit aspon o tej najslusnejsej verzii. Bol som rdd, Ze $éf nevidi, ako
teraz za mnou tiahne polovica coconounouskych vrieskajlcich zasranov, ako si
na mna so smiechom ukazuju vietky miestne africké nevesty, ako muzi, vylihu-
juci v tieni pod strieSkami chatrcf, vystreluji ku mne hutné betelové pluvance
a neslusne gestikulujd. Nezazlieval som im to, ani som to nebral osobne, ale
dobry pocit som z toho naozaj nemal.

Ovieval som sa pri ch6dzi rannym vydanim Le Con Révolutionnaire, prekra-
coval sliepky, prasatd a spominal, ako sa celd tdto mimoriadne zvladstna akcia
vlastne zacala.

,Flusy, posad sa,” povedal mi vtedy 3éf a hned som mal vo veci jasno. Takto
ma oslovuje, ked ide o mimoriadne zvlastny tazky pripad. Sadol som si, $éf
zostal stdt, aby sa mi mohol dlho, uprene a hlavne rovno pozerat do o¢i. Potom
vytiahol z trezoru vlastnud flasu Johnyho Powersa. Pochopil som - toto bude
vazne. Séfova $porovlivost je legenddrna. ,Nalej si na... tri prsty,” povedal po
kratkom zavdhani. Na tri prsty?!!! Som tvrdy chlap, ale za¢alo ma mrazit.

,Flusy, je tu mimoriadne zvlastny tazky pripad a si tu ty. Mam pokracovat?”

,Chdpem suvislost,” odpovedal som. ,Pokracovat netreba.”

,Si tu ty,” pokracoval $éf, ,ale nie je tu Kanibal Bill, nie je tu Helmut Dvoj-
rypdk, ani Jaska Fujrubaska, ani Prazsky Vsivak. Sedi vec?”

,Vec sedi,” povedal som. ,Ja som tu, oni tu nie si — zac¢ina to do seba
zapadat.”

,Spravne, Flusy. Problém je, Ze tento mimoriadne zvlastny tazky pripad po-
riadne smrdi. Nepytaj sa ma radsej preco, a hned sa do toho pust. Nejaké otdz-
ky?”

,Vsetko je jasné. Len pdr detailov. Kto, kde a ¢o tam?” Natiahol som sa za
pohdrikom.

,Iste si uz nieco zacul, ale su to iba legendy, ¢o sa o nej rozpravaji. Ver mi.
Je to tvrdy oriesok, to dno, ale sdm dobre vies, akid bujnd maji chlapci... je to
Berta Zmykacka.”

Ruka s Johnym Powersom mi zastala na polceste k tstam. Preglgol som
nasucho.

,O hodinu ti to leti k Pobreziu Voloviny. Mdme echo, e Zmykacka sa tam
skryva na ruskom konzuldte. A do tyzdna bude tu, Flusy! Na tomto gauci, kde
teraz sedi$ a pijes moju drahu irsku whiskey.”



,Pobrezie Voloviny? Berta Zmykacka? Na ruskom konzuldte? Na gauci?,”
klddol som si nahlas otdzky, na ktoré som necakal odpoved. PobreZzie Voloviny,
v brandzi Hrob bieleho muza, a legenddrna Berta, z ktorej maju niektori pomo-
¢ovacie sny — tu niet ¢o dodat. Mechanicky som do seba preklopil whiskey
a dolial si dalgie tri prsty. Séf ani nezaprotestoval.

,Je tu este jedna vec, Flusy, o ktorej by si mal vediet.”

A ¢o také? Ze si Zmykacka zakladd bago, Ze zmenila krém proti vraskam,
alebo Ze je teraz frigidna?” pokdsil som sa zurocit nieco z kurzu zartovania.

,To nie, Flusy,” pozrel sa $éf na mna akoby ostychavo, ,to by som ani nepo-
vedal. Ale v Coconounou sa vraj zacali stracat domdce zvieratd. Samci. Zluto-
vanie necakaj,” dodal stisenym hlasom.

Cestu na letisko som prilis nevnimal. AZ nad Atlantikom, v malej cessne sme-
rujicej k PobreZiu Voloviny, som si po prvy raz polozil otdzku, prec¢o vlastne $éf
nepovoluje paddky a preco zdlohy vypldca vzdy az po akcii.

1.

,Ako burgyna s priceskom.” Aj z prevrdtenej zZabej perspektivy ten 3éfov
popis sedel presne. Séf md absoltitnu pamét na tvdre. Je skrdtka trieda. Aj pre-
to si teraz pohodlne sedi v centrdle s drahou irskou whiskey na stole, kym ja
visim za nohy pod strechou sklenika v zdhrade ruského konzuldtu v Coco-
nounou a snaZim sa urobit si neprikrasleny obraz o svojej situacii. Co vidim
napravo, st dva pdry ¢iernych muzskych néh, nad nimi ufdlané bederné ras-
ka a za nimi v kdte apaticky leZiaci velky pes. Nalavo zase jeden par tlstych
bielych Zenskych néh a hruby korbac¢ z hrosej koze. Ten podchvilou opusta
moje zorné pole a vzdpati mi nieco s plesknutim zodrie kozu z rebier. Bystré-
mu napovedz... Naposledy mi takto bolo, ked som sa v Ust-Urpute prebral
s nohami zapustenymi do zdkladov Cementdrne Stepana Scipacova. Cierne
ruky ma zvesili z hdka a priviazali k mul¢ovaciemu apardtu. Kone¢ne som sa
ocitol tvdrou v tvar Berte vulgo Zmykacke. Legendy neprehanali. Zacal som sa
potit eSte viac.

»Ako sa ti podarilo ndjst ma?” spytala sa podozrievavo a korbda¢om z hrosej
koZe mi nadvihla zarastend bradu. ,Co ti ten Zgrlavy skréok o mne povedal?”

,Hovoril nie¢o o cukrovare a kadernikoch, tak som si dal dve a dve dokopy.”

,Hovno si si dal,” $vacla ma hrosim korbacom, ,kde m&s moju fotku, ty
sralo?” Vysypala na stol vsetky moje falosné papiere. A medzi nimi... ach nie!
Medzi nimi mala fotka krdsnej Ebe. Vytrhol som ju nendpadne z jej pasu za tej
nezabudnutelnej noci, ktord nds spojila v exprese Drotdria z VarSavy do mesta
B. V hlave mi opét zaznel neuveritelne prsny hlas: ,Flusy, muz ako ty, to sa len
tak nevidi.” Ndznak plazivého zdvanu strachu zo Zmykacky ndhle pominul.
Rovnako nec¢akane som odrazu pocitil mohutnu erekciu 1Q.

,Ano, zgrlavy skréok mi dal fotku. Tito fotku,” pozrel som Berte pevne do
oci, ,a este mi skréok povedal: ,Nie je to sice ona, ale velmi, skoro az na nerozo-
znanie sa tejto podobd. Hladaj a bez Berty sa nevracaj! Inac ta vymiskujem ako
Bucharina!’ To je jeho kocur.”

,Pozndm Bucharina, nemachruj,” zase ma $vacla hrosim korbac¢om, ale uz
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tak akosi jemnejsie, a jej tvdr nie Ze by opeknela, to nebolo mozné... asi ako ked
sa burgyna opldchne vodou z hadice, takd to bola zmena.

,TakZe podla tohto si ma nasiel... Na zdklade neuveritelnej podobnosti...”

LAno. A vietci, ktorym som tu fotku ukdzal, hovorili: , Td krdsnu Zenu pozné-
me, na takd sa neda zabudndt,” a tak som sa nakoniec dostal az sem.” Zac¢inal
som sa bat, ¢i sa mi IQ zmesti do hlavy.

,Zvlastne, ale verim ti na slovo,” hovorila zamyslene, prezerajtc si striedavo
fotku a svoj obraz, ako jej ho zrkadlili steny sklenika. Vonku bola vlhka africka
noc, pot mi stekal po Sirokom chrbdte a stipal v randch od hrosieho korbaca.
,S prichodom noci sa panmi dzungle stavajui Selmy,” spomenul som si na slova
instruktora prezitia, ,je lepsie preckat v bezpeci.”

,Priviazte mi ho k stolu, kreténi,” zhtkla Berta na svojich dvoch pomocni-
kov, ,a dajte ho trochu do poriadku.” Cernosi ma odvizovali od mulcovacky.
Jeden z nich si pritom vyznamne ukdzal na zafilané bederné risko a kitikom
dst mi nendpadne zasepkal: ,Atonsién, mesjé, atonsion!” A pripojil varovanie
v miestnom jazyku ewe: ,Counoumounou!”

Nahle som pochopil, pred ¢im ma to 3éf este chcel varovat, nez hluk rozto-
Cenej vrtule cessny pretal jeho poslednt vetu: ,Pévodne som ti to ani nechcel
prezradit, Flusy, ale...”

Berta mi hrosim krobdcom nadvihla bradu, zadivala sa na mna zmenenym
pohladom a rozkdzala zmenenym hlasom:

,Prineste mi sem veceru, dve flase vodky a nechajte nds samych. Musim ho
este poriadne... vypocut.”

Do gl akoby sa mi zatali Bucharinove ocelové paztry. Cierni bratia ma
od dverf nendpadne pozdravili zovretymi pdstami. Apaticky chlpaty psi samec
v kte len zlahka pohybal chvostom.

Il

,Je bezné, ze v nebezpecnych akcidch nasadzujeme krk,” hovorieval nam
instruktor prezitia, ,ale si mimoriadne zvldstne situdcie, ked len krk nestacr.
V takych chvilach dokdzu obstdt len ti najtvrdsi.”

Vzdy som bol presvedceny, Ze hovori o mne. Nahy uprostred no¢nej afric-
kej dzungle, priviazany k stolu zoci-voci Berte Zmykacke, som o tom zacinal
pochybovat. Nebolo treba zlozitej analyzy, aby som bezpecne spoznal, Ze situ-
dcia je viac nez mimoriadne zvlastna. Ani dalsia rychla erekcia 1Q, ku ktorej som
sa vybicoval, mi nepotvrdila lepsie zdvery. V duchu som si rychlo zopakoval
instruktorove pokyny. Hotovo. Nezostdvalo ni¢ iné nez vybudit ¢akry, presme-
rovat erekciu a tantrickymi dychovymi cvikmi odpojit mentdlnu hladinu sygma.

,Ked vidi3, Ze rieSenie neexistuje, zabudni, Ze si ¢lovek. Starn sa pudom,”
mihli sa mi podvedomim instruktorove slovd tesne predtym, nez som sa celkom
odpojil z mentdlu a dal svojmu konaniu ¢isto pudovy rozmer.

O tom, ¢o sa na ruskom konzuldte v Coconounou dialo potom, sa u nds
v centrdle rozpravaju historky, ktoré by laik mohol povaZovat za prehnané. Su
tu viak fotky zo satelitu: vyvrdtené kmene chlebovnikov, celkom zdemolova-
ny sklenik, hlboko preorané zdhony cibule a deravy bazén. A je tu aj zéznam



coconounouskej seizmografickej stanice z tej noci. Séf mi nad nim Zartovne
pohrozil svojim malym prstekom s velkym pecatnym prsteriom. Ked som chcel
namietat, zarazil ma: ,Neplytvaj falosnou skromnostou, Flusy, Setri si ju do
memodrov!” A sam(!!!) mi nalial zo svojho Johnyho Powersa. Na tri prsty!!! Ale
predbieham...

Po sto osemdesiatich piatich minttach sme sa, ja a Berta Zmykacka, pokrytf
sinkami, cibulovou vnatou a korkami chlebovnikov, kone¢ne ocitli na dlazke
pod vyrezavanym brezovym stolom v pracovni ruského konzula. Zadych¢ani
sme lezali medzi umastenymi Siframi, kostrickami susenych bajkalskych ryb,
uzdvermi vodky a starymi Playbojmi. Zdvihol som sa prvy.

,Je dozmykané, Berta,” povedal som. ,Bude sa vesat,” dodal som vtipne.

S rozsirenymi oc¢ami, neschopnd najmensieho pohybu, sa divala, ako si preti-
nam putd konzulovym sekacikom na lad. Robil som to pomaly, aby mala ¢as
pripomentit si zaujimavé pripady starsich kolegov.

,URRA!"” ozvalo sa mi za chrbtom dvojhlasne. To rusky konzul so Sifrérom
prdave opustili podzemny kryt, kde sa boli schovavali po celid noc. Konzul mi
pevne stisol ruku, obzerajic si so zle skryvanym strachom Bertino velké telo
pod svojim pracovnym stolom. Ked si uvedomil, Ze som bez 3iat, strhol stikno,
ktorym bol potiahnuty ¢erveny kiitik v jeho pracovni, a podal mi ho so slova-
mi:

»~Molodec, nikagda nezabudem!”

Co edte k tomuto mimoriadne zvlastnemu pripadu dodat? Azda len tolko,
Ze potom som v rannych [id¢och vychddzajliceho sinka kracal nahy, s ruskou
zastavou okolo stihlych bokov, stredom bulvdra Sous Les Cocotiers a pravou
rukou som vliekol za vlasy vysilend, bezvlddnu Bertu, kedysi Zmykacku. V klu-
katych stopdch, ktoré do prachu kreslili Bertine holé paty, kracala za nami na
neistych nohdch mald ¢rieda skrotnutych domadcich zvierat — psi, capi, kanci
a byci.

Pred chatr¢e po oboch strandch bulvdra vychddzali rozospati obyvatelia
Coconounou a sledovali nds tichy sprievod s nemym tGizasom. Ked sme sa
pomaly bliZili k hotelu Grand Magnificon, z ml¢anlivych $palierov sa ozvalo
slabé, akoby bojazlivé tlesknutie. Vzapati dalsie a dalsie, kym sa cely bulvar
nerozoznel skandovanym potleskom. Ten nds vyprevddzal az pred verandu
hotela.

,Pomdze tu niekto hostovi s batoZzinou?” zvolal som smerom k recepcii.

Starého Momomba akoby vystrelila neviditelnd stlacena pruzina.

,Ui, mon kapitén,” zvolal veterdn predpisovo a mladicky ku mne zdupotal
po troch schodikoch. Ked si namotdval na Zilnaté zdpastie Bertine husté vlasy,
aby ju za ne vytiahol do recepcie, vyslovil nahlas moje nové meno. Meno, pod
ktorym som vosiel do legiend prostého, no srde¢ného ludu Pobrezia Voloviny:

Flusanutu — Le Ply Gran Bezer Eksepsionelman Dyr Kua.

Flusanutu — Ten, ¢o svojou velkou laskou zvitazil nad este vacsou neldskou
normadlne.

KONIEC
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95 Z DEJIN MOJICH PROTESTOV

Pytam sa, ¢i na svet prichddzame uz hotovi. Alebo ¢i si nds to tvaruje az
potom. Nie som si celkom istd.

Ako decko som sa najradsej ticho hravala pod stolickou, v sikromi. Tam
som si kreslila a strihala, ¢o mi prislo pod ruku. Nasim bolo jasné, Zze im
doma rastie pokojnd, hlbava umelkyia, moZno navrharka. LenZe potom ma
odviedli do skoly, zacala som sa viac stretdvat s ludmi a nasim odtial zacali
chodit znepokojivé spravy: ,Vyliezla z okna na prvom poschodi po fasdde
az na s$kolsky dvor! Na hodine desiatuje a odmieta prestat! Na hodine sa
mi sustavne udiera s V. Slavikom do tricepsov! V druzine mlddeze trafila
spoluziaka na strome kamenom.” Vyzeralo to moZzno trochu hrozivo, ale
v podstate islo iba o to, vyjasnit si s [udmi urcité veci. Predsa mi nikto nebu-
de tvrdit, Ze stavim sa s tebou, Ze nevylezies z okna az na dvor, ked je nad
slnko jasné, Ze sa z toho okna celkom bez problémov vyliezt da - pod nim
pohodInd rimsa, o meter nizsie velké mreze v okne na prizemf a medzi nimi
este velkd ozdobnd ruzica na fasade! Alebo Ze: ,Nejedz to jablko, hodina
sa uz zacala!”, ked od babky som u? davno poucend, Ze jabl¢ko sa mosi
zjestyt nardz, lebo potom ohnenne a uz by ty tak nechutylo. So spoluziakom
Vladom Slavikom sme si ni¢ vyjasniovat nemuseli, tam islo o bezné prejavy
ndklonnosti. O trafenom z jablone nizZsie.

Je nesvoja, utesovali nasi jeden druhého. Este si nezvykla na kolektiv.
Z toho vyrastie. Lenze prislo horsie. Volali mame, ucitelke v inej skole, Ze:
,Vasa Violka ustedrila stdruzke vychovavatelke v druzine mladeze buch-
nat! Alebo tiez: ,Vasa Violka si lahla pred vchod do jeddlne a nemézeme ju
odtrhnut od rohozky!”

Nasi si to nevedeli vysvetlit. Ani mne nebolo celkom jasné, ¢o za instinkty
ma to Zenu do takychto nestandardnych situdcif. Ale vyhnutia nebolo. Buch-
nat sidruzke vychovdvatelke — typickd nestastna ndhoda. Vyskytla sa skratka
v nepravy ¢as na nepravom mieste. S mojim najlepsim kamosom Vladom
sme vtedy vzali kuchdrkam dvojkolesovi kdru spred kuchyne, on este s jed-
nym chalanom si do nej sadli dozadu tak, aby pekne vyvazovali, ked ja som
sa bruchom navalila na ridc¢ku, za ktord sa kdra tahala, a po druzinovom
dvore som robila nddherne spomalené, dlhé plavné kroky. Celkom ako koz-
monautka na Mesiaci s lunochodom v péatach. Ked vychovavatelka zacala
rusit krasny bezvdhovy stav a trhala mi kdru z rdk, vo vzniknutej kucapaci
mi akosi uletela ruka, no. Ni¢ osobné v tom nebolo. Nezaslizila si buchnat,
bolo jasné aj mne. To som potom aj dprimne olutovala. S protestnym leza-
nim vo vchode do druZinovej jeddlne to bolo zloZitejsie.

Aj s tym, ako som trafila chalana spoluziaka na jabloni. On ma totiz
zosmiesnil. Vzal mi cvicku, ¢o by samo osebe az také urdzlivé nebolo. Ale
ja som prave mala na pan¢uchdcoch dieru. Pal¢ek mi z nej trc¢al. Strasna
hanba. A on, vylezeny na jabloni, sa vycieral, Ze pod si pre nu, pod, pod!
Trafila som ho kamenom do ¢ela nad lavym okom. Ni¢ vazne, doktor Bau-



man ani nemusel 3it. Krv tiekla, to dno, ale vinu som necitila. Naopak. Neho-
vorila som tomu vtedy hrdost a ¢est, ale dobry pocit, Ze nie¢o podobné bolo
prave ubranené, som mala. Taktiez som raz v druZine dostala nezaslizenu
pozndmku o zlom chovani, spisovne: spravani sa. Strasne nespravodlivd, za
nie¢o, ¢o urobil niekto celkom iny. Do neba volajtica krivda! Tak som si na
protest stréila do nosa guld¢ku staniolu od ¢okolddy. Neslo to von. Zase dok-
tor Bauman. Pinzeta. A potom prislo moje protestné zalahnutie na rohozku
vo vchode do druZinovej jedélne. V ¢ase obeda.

Jeden starsi spoluziak kratko predtym na mne zdbavnou formou pred-
vdadzal takzvané ¢inske muky. Pred pomerne dost velkou skupinou divdkov
mi ddval valceky, ¢ize klacal mi na rozpazenych bicepsoch a jazdil mi tro-
chu po nich kolenami. Bol tazky a vobec ni¢ sa pod nim nedalo robit. Ani
zalovat, prirodzene. Nesmierne urazend som sa teda na protest vrhla pred
dvere jeddlne, kam chodievala na obedy celd skola. Aj ucitelia. A ti vsetci
ma potom museli prekracovat. Poldruhej hodiny.

Vychovavatelky ma najprv prehovarali. Potom skusali zdvihndt. Neslo
to. Priteky som mala pevne zakvacené do drevenej rohoze. Ked ma skdusili
odtiahnut za nohy, spolu so mnou vytrhli aj rohoz. Pod riou bola diera, sice
plytkd, ale na vylomenie ¢lenka stacila, a tak ma zase opatrne priloZili naspat
a skdsali od rohozky odpojit pritek po prsteku. Neslo ani to. Po cely ten ¢as
som zatato mlcala a uprene hladela cez rohozku ako cez mreze do drobnej
$piny a zaschnutého blata v plytkej diere podo mnou. Na otdzky neodpo-
vedala. Nikto nechdpal, o ¢o ide. Ani ja som nechdpala. Ale vedela som, Ze
v tej zloZitej situdcii robim jedind moZnd, spravnu vec. Nakoniec to vzdali
a nechali ma tam lezat, ako dlho uznam za vhodné. Mohla som byt vtedy tak
druhdacka-tretiacka, a veru neviem, ¢i som potom v Zivote este niekedy bola
odhodlanejsia a silnejsia. Spatne sa mi zdd, Ze som bola pripravend sa do tej
drevenej rohoZe aj zahryzndit, keby sa im podarilo odkvacit mi od nej prsty.
Deti by som rozhodne nepodceriovala!l

V tomto, myslim si, som prisla na svet uz hotova. Lebo sa tomu vtedy
trochu ¢udovali aj nasi. Ostatné som asi nabrala po ceste. Neviem. A spo-
menula som si na to, lebo v&era sme boli s filozofom na Zizkove navitivit
mojho ceského tatina, a on ndm pri odchode uz zase udelil svoju najvacsiu
Zivotnu radu. Je fou v poslednych rokoch tplne posadnuty. Ze: hlavné si,
déti, nenechte od nikoho srat na hlavu! To ndm opakuje stdle. Asi preto, Ze
on si za starych ¢ias musel nechat.

A my to teraz mdme zachranovat.

Viola Vyholena-Sipiva
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sa narodila 2. 7. 1953 v Bratislave. Detstvo prezila v Nitre, kde i zmaturo-
vala na gymndziu. Vystudovala fakultu Zurnalistiky na Petrohradskej Stdtnej
univerzite a na Slovensku pracovala vo viacerych periodikdch, najdlhsie
v Nitrianskom hlase. V roku 1982 sa prestahovala do Prahy a nasttpila do
vydavatelstva Orbis ako redaktorka mesa¢nika Ceskoslovensky svét, uréené-
ho krajanom v zahranic¢i a na tidto tému ukoncila i postgradudlne stddium na
Karlovej univerzite. V rokoch 1988-94 pracovala ako prazska vyslana redak-
torka v tom ¢ase najvyznamnejsieho slovenského ¢asopisu Zivot. Sti¢asne sa
od roku 1992 zacala angazovat v oblasti ¢esko-slovenskych vztahov. Popri
spolocenskych funkcidch od roku 1993 postupne viedla rozne médid — 1993
$éfredaktorka casopisu Dzavot, 1994-96 $éfredaktorka casopisu Korene, od
roku 1996 3éfredaktorka mesac¢nika Slovenské dotyky. Bola predsednic¢kou
redakéenej rady internetového dennika Cesky a slovensky svet a od roku 2004
je ¢lenkou redakeéného kruhu literdrneho stvrtro¢nika Zrkadlenie. Je spoluau-
torkou niekolkych knih profilov a autorkou vlastnej knihy fejténov s ndazvom
Bez sukne a bez pasu, alebo Ako rozbit dihu (2004). Spolu s Olgou Felde-
kovou, Lubomirom Feldekom a Maridnom Vanekom je spoluautorkou kni-
hy Fejtony. Slovenskym perom pri Vitave (Praha, 2008). Od jeho zalozenia
v roku 1996 je zaroven predsedni¢kou Slovensko-Ceského klubu. Niekolko
rokov stdla tiez v Cele Vyboru pre dota¢nd politiku Rady vlddy pre ndarodnost-
né mensiny, ktorého je dnes ¢lenkou. Je vydatd a md dve dospelé deti.

STRATA ANJELA

Po prvy raz za¢ula Ssum tych tichych kridiel zachumlana v bielom prostre-
di tukajicich nemocni¢nych mindt. Provizérne zapojené radio prave pro-
dukovalo hmlisté tény, vonku sa cerilo este zubaté sInko a nahliadalo cez
nie prave najcistejsie okno, ked jej nieco lahulinko sadlo na lice, akoby sa
on otrel letiaci ¢meliak. Zlakla sa, bdla pohndt, len o¢ami klipla. Tvar zrazu
necakane rozoznelo crescendo drobuckych bozkov a telo to rozozvucalo
ako cinely. Prestala existovat bolest, strach, vsetky neprijemné pocity akoby
sa prepadli niekde hlboko pod postel, akoby ich tam zamietla upratovacka
s ismevom Mony Lisy. Bol tam. Rozpacity anjel s rukou lahsou ako okvetny
Iistok, s ismevom rozkvitajdcej jari, so stcitom a smutkom v tvdri. A potom
bol navzdy vsade tam, kam sa len pohla. Tichu¢ko nad nou letel, ked rano
vstavala i ked si vecer Ithala unavena do postele. Sumel jej nad hlavou krid-
lami, ked sa zahryzdvala do korky chleba, ked v obchode brala do rdk par
topdnok, ked surovo klddla slovicka do tvdre pocitaca. Ak niekedy, nie ¢as-
to, ale predsa len zvysila hlas v prdci, nespokojne a trosinku zufalo vyletel
vysoko nad ru, trepajtic velmi rychlo kridlami a prikladal si chldcholivo prst
k dstam, obzerajuc sa dookola, aby jej ukdzal nie¢o prekrasne, nieco vzbud-



zujlce dsmev a zahdnajlce chmadry z cela. Letel jej Zivotom, ako neodmys-
litelny vzduch, ktorého vzdacnost si uvedomujeme i ked sa stane bezny, ako
voda, ktorej najsladsiu chut vstrebdvame az pri zifalstve hlbokého pocitu
smadu. Zvuk jeho kridiel zacala brat ako ¢osi prirodzené, pocula ho, ked
do ruk bral jej zimou skrehnutd dlan a dychal na nu, ked jej ovieval let-
nou horidcavou rozpélend tvar, ked sa smial zmatkom, ktoré vytvdrala oko-
lo seba, ked sa hneval za vietko zlé, ¢o i nechtiac urobila... A ak sa jej aj
neodmyslitelnd bolest Zivota zahryzla do toho citlivého svalu v hrudi, ten
upokojujici sum ju vracal zasa do sveta snov, nadeji, do sveta ¢ohosi ako
viery. Nie v boha, v ¢osi viac a v ¢osi menej opisatelné. Vedela dobre, Ze
sa jej nemoZe nic stat, nemdZze sa vrdtit zId choroba, nemoéze nic boliet, ale
nemoze ani nikomu ublizit, ni¢ az tak velmi pokazit, nezanechat Ziadnu zIu
stopu na svete. PretoZe, ak vds za ruku vedie anjel, tak st tymto svetom je
také jednoduché...

A zrazu sa nieco stalo. Nevedela si vobec vysvetlit ¢o. Bola hlboka a tma-
va noc a vtedy sa zobudila, ako sa jej ¢asto stavalo. A ako vzdy sa zapocu-
vala, aby si uvedomila ten uz roky zndmy a déverny sum kridiel. Jej sluch
ho ulovil a opat spokojne s vydychom pritisla tvar na maly vankds. V tom
momente sa v3ak vylakane strhla. Znovu sa do toho zvuku zapocivala. Bol
iny, Cosi bolo iné a nevedela si v prvom momente uvedomit ¢o. Sustredene
pocuvala a na chrbte sa jej perlili kvapocky potu. V izbe ani nie tak velmi
ticho, ako mala povodne dojem, Sumel odvlh¢ovac¢. Taky pristroj... Opat
sa strhla a prudko sa otocila na druhu stranu. Lezal tam pravidelne oddy-
chujic muz so zarastenou tvdrou a rozstrapatenymi vlasmi. Lezal vedla nej
¢lovek...

® o o

Chvilu po tom isla alejou a na hlavdch stromov zlatlo listie, ktoré prave
sIniecko malovalo do zlatocervenej farby. Za ruku drzala malého ¢loveka,
neustdle poskakujiceho a vrtiaceho sa ako kolovratok. Svetlé vldasky mu
padali do velkych hnedych o¢i.

,A videla si niekedy anjela?” spytal sa vysokym hldaskom po tom, ¢o pre-
bral tisice inych doélezitych tém.

,Nie,” vyhrkla prudko, este nez stacil vo vzduchu dozniet jeho otdznik.

,Aha,” povedal maly ¢lovek a znovu pdrkrat poskocil.

»A ako vyzeral?” spytal sa po chvili.

Zasmiala sa.

,Je to takd velkd biela krabica a dole ma suplik, ktory ¢as od ¢asu vytiah-
nes a vylejes z neho vodu. Jaj... a strasne to hucf...”

,Hucr,” prikyvol spokojne a chdapavo maly ¢lovek, a nez mu v tom stih-
la zabranit, zohol sa a objal okolo krku prave popri nich prechdadzajiceho
pittbulteriéra...
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SUKROMNE SCI-FI

Na prvy pohlad to bol len tichy a nendpadny muz. Zdalo sa, Ze na riom
nie je ni¢ mimoriadne. Casto sa usmieval, tieZ tak obycajne, milo a ticho.
Len oci, o¢i mal iné. Ich zrenice sa zdali byt velké, hlboké, svetielkujice
a odrazajuce svety mnohym z nds nepristupné, mnohymi z nds nepoznané...
Ten muz miloval svoju Zenu a dve deti. Usmieval sa tichym tdsmevom nad
ich vystrednostami a tdzbami a zva¢sa middro mlcal. Jeho Zena a deti uz dlho
snivali o tom, Ze poletia do kozmu, lebo Zili v ¢ase, kedy sa uz takéto sny
dali realizovat. Chceli, velmi chceli poznat nepoznané, objavovat tajomné,
vidiet dosial nevidené. Donekonec¢na do muza domrzali, aby postavil raketu
(lebo Zili v ¢ase, kedy to spravny muz dokdzal) a vsetci spolu vyleteli na
vylet, ktory uz absolvoval nejeden ich kamarat, znamy ¢i spoluziak. Muz iba
pobavene vrtel hlavou, prechddzajtc sa po starej zdhrade, ktorej sa nemohol
nasytit, najma vtedy, ked sa stromy obsypali stedrostou vonavych lupernov.
Napokon vsak podlahol, ako kazdy, kto sa riadi citom, a preto zostdva voci
jeho ndporu bezbranny.

A tak sa stalo, Ze v jeden mdjovy den vykukla z koruny do kvetov zaba-
busenej ceresne cervend spicka rakety. Deti Ziarili nad$enim a Zena rozkvitla
vdacnostou. Nedockavost im vietkym roztriasla kolend a priskrtila hlasivky
do neprirodzenych ténov. Za niekolko okamihov, ktoré sa zdali byt bezhra-
ni¢ne dlhé, v skutocnosti viak boli iba zlomkami sektind, sa raketa odlepila
od upraveného travnika zdhrady a rozrazila brdnu neznama. Rodina z obra-
zovky o¢ami hltala ten tajomny svet, to ,iné”, po ¢om tak velmi tdzili. Ked
z rakety vystipili do jarného vonavého vecera, boli unaveni dojmami, zazit-
kami, Gizasom. Zaspdvali nedoc¢kavo, takmer rovnako, ako ked vstupovali do
rakety, tiziac uz ¢o najskor rozprdvat kamardtkam pri kdve a spoluziakom
pred vyu¢ovanim o hlbke belasych kraterov, o celej skdle farebnych tiefiov
prapodivnych tvarov, o fantastickych povrchoch planét a planétiek, o dob-
rodruzstve neopisatelného.

Iba muz mlcal a ako inokedy sa prechddzal po rozkvitnutej zdhrade, ti-
chucko sa usmievajic. Bol to mudry ¢lovek, ktory dokdzal ml¢at dokonca
aj vo chvilach, ked sa kazdému muzovi zakaluje zrak a tdzba uvoliiuje i tie
najviac utajované myslienky. Preto sa nikto, dokonca ani jeho Zena, nedo-
zvedel, Ze ¢ervend raketa nikdy neopustila zdhradu a nikdy nevzlietla nad
kondre bielej Ceresne. Ani to, Ze rodina sledovala na svetielkujlicej obra-
zovke len svet jeho vlastnej fantdzie, obrazotvornosti a predstav. Svet, ktory
dokdze neraz byt bohatsi, tajomnejsi a velkolepejsi nez akdkolvek skutoc¢-
nost...
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MICHAELA ROSOVA

(nar. 1984) pochddza zo Senice nad Myjavou. Od ukonc¢enia stddia na tamoj-
Som gymndziu Zije v zahranici. Najprv Zila Styri roky v Brne, kde navste-
vovala odbor ,divadelnd dramaturgia” na Janackovej akadémii muzickych
umeni. Tam v roku 2003 ziskala bakaldrsky diplom. V sic¢asnosti dokoncuje
magisterské stidium na University of Bristol, odbor Performance Research.
Dve jej poviedky boli ocenené v sitazi Poviedka v rokoch 2005 a 2006
a jej romdn Hlava Nehlava ziskal prémiu v literarnom stibehu Roman orga-
nizovanom vydavatelstvom LCA v Bratislave v roku 2006, spojent s vyda-
nim knihy. Autorka ziskala tieZ niekolko cien v Literdrnej sutaZi Jdana Kolldra
v Prahe, vratane hlavnej ceny v roku 2006.

KAROLOVA VELKA ZENA

Konec¢ne, povedal si Karol, ked sa za Martou, jeho Zivotnou druzkou,
v jedno obycajné nedelné dopoludnie zatvorili dvere. Dvere sa za nou
zatvdrali pomerne casto, no nikdy nie na dlhsie nez na niekolko hodin.
Tentoraz ho vdak ¢akd celych sedem dni prostych jej pritomnosti. Konec¢ne,
zopakuje nahlas a vzdpati sa zhaci. Preco nahlas? Vari len mu uz po piatich
minttach nezacala chybat... KdeZe. Co sa tyka beZnej ludskej potreby mat
zavse niekoho nablizku, skrdtka — nebyt sdm, Karol jednoznac¢ne uprednost-
nuje kvalitu pred kvantitou. Pravda, Marta je len jedna, no ked vezme do
uvahy jej bohatd, rozlozitd fyzickd schranku, vydd za troch. Aj to este za
troch velmi dobre Zivenych. O kvalite celku skoda hovorit.

Nebola vzdy taka. Stretli sa na Morave, na brigdde. Zbieranie jahod. Vte-
dy bola peknd. Ba ¢o, peknd, krdsna bola, dplna klasika — ¢ervené pery,
nalepené mihalnice, biele $aty s ¢iernymi bodkami, akoby vyliezla z ¢asopi-
su, kazdy ju chcel, fakt kazdy. A dostal ju Karol. Sdm tomu nemohol uverit.
Lebo aj ked mu jeho nekonec¢ne ldaskavda matka rada roztomilo klamala,
zrkadlo spravidla hovorilo &iru pravdu: Karol, ¢o za smiesne chlpy ti to rasia
na brade? Ty Ze mas dvadsat rokov? Alebo: Karol, zaskakuje$ za kostru na
hodindch biolégie? Ukaz svall Nemas, ¢o? Takto Ze md vyzerat chlap? A tak
podobne. Okrem toho bol od Marty o hlavu nizsi. Ved hej, sprvu to ¢love-
ku vsetko pripada také romantické, spdlit suché pery stojac na prevratenej
debnic¢ke od jahoéd, stipat si na $picky a docahovat, a ani zo zeme, suc
Marte zoci-voci, to z jeho vysky ozaj nebol zly vyhlad, ale aj to sa ¢loveku
Casom prezerie. Obzvlast, ked vds td druhd bytost za¢ne ¢oraz vyraznejsie
presahovat aj v ostatnych dvoch rozmeroch. Kto mohol vediet, Ze z toho
bozského tela, ¢o uz prostym faktom svojho jestvovania polozilo na lopatky
polovicu Moravy, sa s plyndcimi rokmi zac¢ne vyklivat takéto teleso. Pre¢o
sa ona tak ochotne zavesila na neho, chudorlavého, neduzivého Karolka,



ako ho s oblubou oslovovala, tomu vtedy nerozumel nikto. On sdm sa moz-
no mohol mnohé dovtipit, keby sa bol lepsie prizrel Martinej matke. Lenze
naco by si kazil chut pohladom na takid opachu, ked vedla seba mal dievca
ako z obrazku. Ked uz sme pri tych obrdzkoch, napriklad rodinny fotoalbum
mu bol ukdzany tiez az po svadbe. Dnes si to vysvetluje ako krutd vypo-
Citavost. PretoZe v podstate ide o uplnid dokumentdciu ndrastu hmotnosti
Martinej matky, od tej dobre znamej pritazlivej podoby az po rozmery pre-
sahujltice okraj fotografie bezného formdatu. Zacalo to na svadobnej hosti-
ne. Po tom vskutku osudovom dno, vyrieknutom v jedno ironicky slne¢né
letné popoludnie v lieskovskom kostoliku, konala sa tradi¢nd vecera. Marta
zjedla svoju porciu a zacala uzobkavat zo Zenichovej. Karolovi sa aj toto,
pravda, videlo roztomilé, tie jej rozkosné prstiky loviace kisky maska v jeho
tanieri. Ved zavse nimi zabluddila aj do jeho ust, aby sa nepovedalo. Ale to
bolo skor preto, Ze zasa $plilil tie svoje suché pery, tak sa nedalo odmietnut.
Potom ju to predsa omrzelo a poprosila o pridavok. Tretikrét si uz nalozila
sama. Zaliala to niekolkymi litrami takej tej sladkej ¢ervenej malinovky, kto-
rd sa, nastastie, kratko nato prestala vyrdbat, a zajedla to zakuskami. Niektorf
svadobcania si sndd stihli nejaky koldc¢ik uchmatndt, kym ona este tlacila
svoj treti chod, ak nie, dalSiu Sancu nedostali. Karola ten nevidany apetit
vobec neprivadzal do rozpakov. Ved nech sa len napapd, ked je hladna.
A tak dobre sa na iu diva. Divalo. Najhorsi bol ten prvy okamih osvietenia,
ked listujic tym prepoZi¢anym fotoalbumom uvedomil si td zjavni podob-
nost. Zdvihol zrak od stranok, zahladel sa na Martu, na jej matku a potom
zasa na Martu a bolo to jasné. Schoval hlavu medzi tvrdé stranky albumu,
aby sa v tichu a sdkromi mohol vyrovnat s istou ranou budidcnosti. Tak-
to bol aspon usetreny neskorsich sklamani. Vedel, ¢o pride. Pre nedostatok
inych moznosti ostali u Martinej matky byvat, obe ich mal takto stdle rovno
pod nosom, mohol si zvykat, a predsa nechcel, a predsa este dlho veril. So
slzami detinskej zlosti v ociach vytrhol svokre z pazirov tie Cierno-biele
bodkované 3aty, ked sa pribrala presit ich na obrisky pod muskat. Svokru uz
peknych pdr rokov Zeru ¢ervy — a vzhladom na jej hmotnost ju este peknych
pdr rokov Zrat budd, do truhly by sa zmestila mensia cigdanska rodina, jama
vyzerala ako masovy hrob, veru tak, bol to ozaj smutny pohreb — on tie saty
este vzdy md. Obcas ich vyberie z najspodnejsej zasuvky bieliznika a stiska
ich a friukd, celé su usoplené a 3pinavé, ale pri troche Stastia sa tam zavse
dd vystopovat povodnd, niekdajsia vorna. No tito radost, samozrejme, tu si
odkladd na tie vzacne chvile samoty. Na chvile, ako je tdto.

Vykukne z okna na prazdnu ulicu, kone¢ne, vzdychne si ulahc¢ene, zastrie
z4aves a zosunie sa k bielizniku.

Po zvySok nedele okrem tilenia sa k prasivym Satdm a spominania na
takzvané lepsie casy nerobi dokopy ni¢. Dokonca ani neje. K jedlu vobec
pocas svojho dvadsatro¢ného manzelstva nadobudol dost rozpacity vztah.
V pondelok musi ist do 3koly, ale to mu nédladu nijako nekazf, pociato¢ny
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pocit tlavy ho este neopustil a po skolskych chodbdch sa mu tiez kraca tak
akosi lahsie, ked si méze byt isty, Ze tu svoju Zenu urcite nestretne. Pracuju
tam totiz obaja. Po svadbe, po tom, ako sa nastahovali len o par domov
ponize toho kostolika, zamestnali sa obaja na lieskovskej skole, ved preco
nie, vlastné stidium udspesne za nimi, spolo¢né byvanie, matka ako znesi-
telnd nutnost, a ked sa dvaja maju radi, niet vacsej radosti, nez vidat sa este
aj v prdci, vsakdno. Aj na toto uz Karol s odstupom rokov hladf trochu inac.
Trochu krivo. Bol rdd, Ze odisiel z mesta, Ze sa zbavil rodicov a otravnej
starsej sestry, Ze sa tak ohromne Sikovne osamostatnil, tomu sa vlastne tesr
doteraz, lebo kym Martina matka dlho neotdlala a odobrala sa na vec¢nost,
jeho rodicia su akisi podozrivo trvanlivi, nevidel ich sice uz hodnu dobu,
vlastne naposledy cez viano¢né sviatky, ale keby sa jeden z nich ndhodou
rozhodol umriet, snad by mu to niekto véas ozndmil. Otravnd starsia sestra
sa ukdzala byt zna¢ne podnikavd a Zije si aspon navonok az prilis stastne na
to, aby tdzil zotrvavat niekde v jej blizkosti. Tak je tu. Lieskové. Koniec sveta.
Praca vo vychovnom dustave pre deti, ktoré uz od ttleho veku radsej brazdia
kopce Hrubej strany na otcovych traktoroch, nez by si mali tlacit do strapa-
tych hlav nejaké pochybné poucky. To mu neprekdza. Vyucuje totiz technic-
ké prdce a informatiku. Nazvat to vyu¢ovanim je zna¢ne nadnesené, kedze
o ¢omkolvek suvisiacom s technikou nema ani hrubé ponatie a informatika,
jeho hlavny odbor, td ho spolu s dobou uz ddvno milovymi krokmi predbeh-
la, skratka v kazdej normadlnej skole by sa jeho brilantnym znalostiam zo
zazracnych programov typu té Seststodvojka akurat tak pobavene zasmiali.
Napokon, aj tu uz mal na vldsku. Z vyssich miest mu bolo naznacené, Ze pri
vietkej ucte k jeho obdivuhodnému rozhladu v rozli¢nych oblastiach roz-
hodne nie je nenahraditelny. Aby tym vyssim miestam ukdzal, Ze ani on sa
bez nich nestrati, demonstrativne odisiel a niekolko dni posobil ako lieskov-
sky hldsatel, ¢ital z papiera do rozhlasu vsetky tie dolezité obecné oznamy,
o umrtiach, o svadbdch, o jarmoku, o cirkuse, o prichode velkoobchodnikov
so zlacnenymi uhorkami, paprikami a tak podobne, a nebolo to zlé. Ale aj
rozhlas mal svoje vyssie miesta a odtial si ho po dvoch tyzdnoch zavolali
len preto, aby mu neprilis Setrne oznamili, Ze pre ocividni jazykovud vadu
je nevyhovujici a v kratkom ¢ase bude nahradeny niekym inym. Niekym
menej zdvadnym. Je pravda, Ze pri prvych hldseniach z nervozity trochu
koktal a neskor, ked sa toho zbavil, zasa z ¢irej roztopase, stastny, Ze uz mu
tie slova tak pekne plynd, zo Zartu zavse rackoval, najradsej pri tych ozna-
meniach o imrti, lebo vtedy to bolo najveselsie, na druhej strane toto predsa
robil naschvdl a bolo by stacilo povedat a prestal by. Kdeze. Oni ho rovno
vyhodia. A aby to nebolo malo, ten niekto nezavadny, kto ho nahradil, bola
nejakda pochybnd Zenstina kyprych tvarov, bezpochyby odtiahnuta niekde
z vedlajsej dediny rovno od kravského vemena, ktora sa aj ¢itaniu musela
urcite naucit svojpomocne, kedze sa mylila pri kazdom druhom slove, za
¢o sa, pravda, vzdy vzapati s hlipym chichotom ospravedlnovala. T4 je tam
dodnes. Dodnes su hldsenia obecného rozhlasu trikrat také dlhé v hovorene;j



podobe neZ v pisanej, skladaju sa totiZ prevazne z chichotu a opakovanych
Lpardon, jezisi, uz zase, pardon, prepacte”. Ale ju nevyhodia. Medzitym uz
totiZ stihla vy$sim miestam porodit troch zdravych synov. Karol po tomto kru-
tom kusku osudu cely jeden mesiac tr¢al doma medzi Styrmi zatuchnutymi
stenami a nevedel, do ¢oho pichndt. Potom sa do toho zamontovala Marta.
Z ni¢oho ni¢ sa raz vzchopila a pobila vietky zajace, ¢o po smrti starej eSte
boli opatrovali, na tom by este ni¢ zvlastne nebolo, zvlastne bolo to, Ze ich
neupiekla a nezjedla. Predala méaso aj kozky a za utfZzené peniaze nakupila
slivovicu. Karol sa vratil do skoly. Od toho dna rok ¢o rok obdardvaju riadi-
tela skoly povinnou flaskou. Karol za to nie je svojej Zene ani trochu vdac-
ny. Jednak preto, Ze to chape ako urdzku na cti, jednak preto, lebo beztak
drviva vacsina oboch zdrobkov kon¢i v miestnom obchode s potravinami
a potraviny, ako inak, v Martinom Zzalddku. Snazf sa na to nemysliet. Keby
na to myslel, zblaznil by sa. Zbldzni sa zrejme raz tak ¢i tak, ale ¢fim neskor,
tym lepsie. Takto je este vzdy nejakd nddej, Ze sa nieco zmeni. Zatial to tak
nevyzerd, ale nie je to nemozné. Naostatok, Marta teraz predsa prijala ponu-
ku zudcastnit sa na skolskom zdjazde ako dozor, ¢o nikdy predtym neurobila.
Slubny zaciatok. Zaciatok ¢oho? napadne Karolovi. Nevie. To sa uvidi. Dnes
je dnes, nebude sa obzerat, radsej si vychutnd sladkost okamihu. Prazdna
Skolska chodba. Pravda, je tu kopa deciek a zopdr kolegov, ale Marta tu nie
je, takze aj téa chodba skutoc¢ne vyzera prazdna.

Tych zajacov mu vtedy bolo [dto. Nestaral sa o ne, to nie, len ich skratka
mal svojim spdsobom rad. Zajac¢nik stdl a este stoji rovno oproti drevenému
zachodu. Chodieval si tam posediet, dvere nechal otvorené, rozprestrel si
niektoré zo starych novin a hladel to do nich, to na zajace. Marta, ked si toho
zvyku povsimla, zacala tam tiez chodit, ale len vtedy, ak tam bol aj on. Sadla
si k zaja¢niku na rozkyvany stol¢ek tak, aby nezacldnala vo vyhlade, a tiez
sa pozerala. Asi sa usilovala pochopit, ¢o na nich ten Karol asi tak moéze
vidiet. Bezpochyby na to neprisla, ved ani Karol by to nebol byval vedel
uspokojivo vysvetlit, no chodila tam aj tak. Raz sa to muselo stat, stol¢eku
sa zlomila jedna noha. Marta sa celou svojou tictyhodnou vdahou zvalila na
zem. Nebola to Ziadna katastrofa, vrstvy tuku by ju boli ochranili aj pri pade
z vacsej vysky a stol¢ekov mali na dvore dost. Tak ¢i tak, Karol td zloment
nohu vytrhol a zmajstroval dal3iu. Celkom sa mu podarila. Ale nemal to
robit. Marta, s celou tou svojou zvratenou logikou, si to totiz vysvetlila ako
zmierlivé gesto, pokus o zblizenie, a niekolko nasledujticich dni sediac na
stol¢eku obracala sa ¢asto pohladom od zajacov k muZovi a nezne sa narho
divala. Na to nereagoval. Zazeral rovnako ako predtym. On si skrze ten stol-
¢ek iba docasne ozivil umrtvené sebavedomie, dno, som chlap, zvladol som
opravit ndbytok. Ni¢ viac. Teraz si zajace mrtve, zapredané, pecienka dav-
no zjedend a on si uz dvere od zdchodu zatvdra. Do prazdneho zaja¢nika
nehladf, seddva viac vnutri, v dome, tili sa k satdm, alebo, ked je Marta
doma, asport ml¢ky hladi na ti najspodnejsiu zasuvku. Ziadne dalsie Zivé
zvieratd uz nevlastnia. Z neZivych by sa nasiel akurat ten ohyzdny skleneny
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morsky konik, ¢o si doviezli z tej jedinej dovolenky. O mori a konikoch mu
Marta sepkala este vo svojich lepsich ¢asoch, konkrétne zhruba to, Ze miluje
more a také tie zbytoc¢né neznostky, Karolko, ty si moj morsky konik, taky
maly a taky pekny. Také reci sa akiste dobre poctvaju. Spociatku. Ale Karol
uZ o tom vie svoje. Aj toto sa prezZerie. A poctvat takud vetu od dvestokilove;j
hepy niekolko rokov takmer denne, to jeden nevie, ¢i sa smiat, ¢i plakat.
Okrem toho o tom, ¢o je to vlastne morsky konik a ako priblizne vyzers,
zrejme Marta nemala ani potuchy, sidiac podla zacudovaného vyrazu jej
tvdre, ked jej ho pocas prechddzky po obchodikoch v tom bulharskom pri-
morskom letovisku ukdzal. Uplne videl, e ma ti otdazku na jazyku — a kde
ma nohy? Ale nespytala sa. Premohla tdiv, usmiala sa a konrka kdpila. Prav-
da, desat leva za takd hldpost je aj pre bohatsich ozaj dost, no o ¢o vacsiu
obet to znamend od ¢loveka, ktory s kazdou zvysnou patkorunackou utekd
do najblizsieho konzumu kupit si napolitdnku. Ani tento jej obetavy ¢in viak
Karola nijak zvlast nedojal. Konik je naozaj ohyzdny. V starej dedinskej cha-
lupe, kde jedinou vyzdobou st svité obrdazky a ¢ajova stiprava s horarskymi
motivmi, zdkonite kazdd takdto vec musi posobit ako péast na oko. Iba ¢o
mu pripomina tie ddvno zaslé staré casy. Nie tie z dovolenky v Bulharsku,
tam uZ to davno bolo vietko stratené, ale tie z brigady na Morave. Casy
bodkovanych $iat. MoZno td jeho Marta ostala tam. Cupf pri hriadke a obe-
rd jahody do debnicky. Td by sa nasmiala, keby videla, ako dopadol. On
zavse sdm neveri vlastnym oc¢iam. Prinajmensom pri tych zajacich jatkach
ju nespozndval. Stal pri okne a hladel na ten ina¢ dobre znamy dvor, kde
nejaka upachtend spotend Zenskd bez najmensieho zdchvevu v tvari pdrala
brucha slachovitym ruzovym zajacom zavesenym za nohy na kovovej priec-
ke. Kozu prevrétit, natiahnut na ohnuty hruby drét. Susit. On by to nemohol.
Ved to ona asi vedela, ind¢ by ho bola zavolala, nech to spravi sam.

Je stvrtok. Predoslé dva dni uplynuli tieZ takym tym pomalym, nedelnym
tempom, vyplnené len doobediajsimi pracovnymi povinnostami a poo-
bediiajsim lefiodenim. Saty boli premiestnené na Martinu stranu manzelskej
postele, odtial ich Karol zavie vezme so sebou do inej ¢asti domu, rdano do
predsiene, aby ich este chvilu mal na oc¢iach, kym sa obuva, po ndvrate zo
Skoly zasa do obyvacky, aby s nimi v tichu posedel na pohovke. Do kuchyne
ich neberie nikdy. Do kuchyne ani nechodr.

Je Stvrtok a Karol bezprizorne postdva pri okne a nevie, ¢o si so sebou
pocat. Na toto cakal skoro dvadsat rokov. Teraz td velka chvila prisla a on
v sebe nenachddza ani ndznak pocitu primerane sldvnostného k situdcii.
Ni¢. MoZzno radost, hej, ale stastie urcite nie. Chcel by sa podivat do zrkadla,
ale ni¢ také sa tu urcite nenachddza. V kipelni na stene nad lavérom ostal
zaveseny jeden crep, velky tak akurdt na to, aby si v nom c¢lovek poratal
chlpy v nose, Ziadny vacsi kdsok tu ani nikdy nebol. V tomto dome skratka
asi nikdy nebyval nikto, kto by sa na seba mohol divat bez toho, aby ho
obchddzali myslienky na samovrazdu. Aj ku Karolovi sa priroda zachovala



macossky, vobec nie je pekny, vie to o sebe. Na skolskych zdchodoch sa
obcas zastavi, pozerd sa na seba a v duchu musf konstatovat, Ze s pribtida-
juicim vekom to je uz iba horsie. Brada je stdle takd poskromnd, len kde-tu
Cosi vyrasi, vlasy padaji a novych niet, hlava podsobi ako trochu privelka
lebka potiahnutd suchou Zltou kozou. Celé telo je také. Suché, ZIté. Ani si
nevsimol, kedy stihol zostarndit. A preco az takto? Ved ma len ¢osi mdlo cez
Styridsat. Ako daleko to este moZze zdjst? Vari z neho o pdr rokov aj téa koza
zlezie? A ¢o potom?

Karol stojf, stdle pri tom okne, ale von nehladi, hladi na kvietkovanu vzor-
ku zdclony, tak uprene, akoby nikdy ni¢ zaujimavejsie nevidel. A mozno
to tak aj naozaj je. A ona si preto chodila sadnut k tym zajacom, pretoze
im iste aj td datelinu zavidela. Keby ich bolo byvalo treba kimit napriklad
smotanovou tortou, ddvno by ich bola pomlatila, mysli si Karol. Vzapati sa
za td hldpu, zlostnd myslienku trochu zahanbi. Keby tu bola, azda by o nej
tolko nepremyslal. Keby boli byvali mali deti, staral by sa o ne, netazkal by
si na svoj smutny Zivot. Ale nemaju. Marta nechcela. Spociatku vravela, ze
neskor, neskor, teraz sme mladr a pekni, uzivajme si, po pérode priberiem,
uz ma ani nebudes chciet. Na tom sa vtedy akurat tak schuti zasmiali. A ked
prislo to jej ,neskor”, uz sa na Mu len uzasnuto dival a hovoril si, Ze je veru
dobre bez deti, lebo dalsi taky hladny krk by uz neuzivil, ani keby sa rozkra-
jal. A v skole maju tych malych faganov akurat tak dost. Keby si to ndhodou
rozmysleli, eSte vzdy predsa nie je neskoro. Karolovi to neraz napadlo. U nej
by tehotenstvo istotne bolo rizikové, aj pre vek, predovietkym vsak pre td
nadvdhu. Mozno by umrela a jemu by zostalo dieta. To by bolo dobré. Ale
aj takéto myslienky zvacsa zahanbeny rychlo odoZenie. Iba obcas sa necha
uniest a domysla to do podrobnosti, zvazuje vydavky na pohreb, kedze vie,
ako to bolo so svokrou, dumd, ¢i by mu vystalo dost koriin aspon na tie
najnutnejsie veci pre bdbatko. Lenze aby vobec nejaké babatko bolo, to
by si vyzadovalo prinajmensom jednu neprijemnud cinnost. O tom, Ze ta
¢innost moze byt aj ind nez neprijemnd, o tom Karol nieco vie, nie¢o sa mu
mari, nejaké ttrzky spomienok spred tych dvadsiatich rokov, ale to je davno
prec. Pri stiicasnom stave, keby aj prekonal odpor, bola by potrebna nemala
ddvka predstavivosti, pretoze dostat sa pri Martinom telesnom objeme az
tam... Karol si nahlas povzdychne, mavol by rukou, ale nechce sa mu. Skoda
plytvat silami. Este tak pred rokom s Martou spaval. Lebo mal chut. Nie na
nu, ni¢ iné vsak nebolo dostupné. S jej nelprosne narastajlicimi rozmer-
mi priamo Umerne klesala jeho chut nielen na intimnosti, ale na Zivot ako
taky, az kym raz nevymyslel ten skvely figel so Satami. Skrdtka si ich vzdy
navecer schoval pod vankus a kym sa na nej natriasal, stiskal ten kusok latky,
ba zavse sa odvazil aj povytiahnut ho a na niekolko krasnych sekind don
zaborit nos. Dalo sa to. Ked Marta lezala, brucho sa rozlialo do stran, a ked
lezal na nej a vedel o tych 3atdch pod vankisom, vobec sa jej nemusel divat
do tvdre. Samozrejme, spociatku narazil na viacero nemalych problémov
vyplyvajlicich povdcsine z toho, Ze je ona takd velkd a on taky mali¢ky, no
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zufalému cloveku nie je Ziadna prekdzka dost velka a vidina akého-takého
potesenia v dnioch inak takych vsednych bola prili§ ldkavd, nevzddval sa,
skdsal, zvladol to. Dodnes sa pri tej spomienke roztizene usmeje. Potom
to v jeden vecer vietko razom skoncilo, zrejme jeho chybou. MozZno sa vo
svojich manévroch citil uz prilis isty a podcenil situdciu. Marta o tych satach
musela vediet uz dlhsie, aspon z toho pohybu bolo jasné, Ze vie, za ¢im ide.
Odmrstila ho, zletel z postele, schmatla Saty vykukajtice spod vankidsa oboma
rukami a vyhrazne ich zdvihla nad hlavu. K tomuto sa Karolovi uz neviazu
Ziadne spomienky, ktoré by stdli za Gsmev. Bolo to strasné. Nieco zakrical,
sdm nevedel ¢o, iba sa mu tak z hrdla vydral akysi takmer neludsky pazvuk,
a ona sa tam nad nim este chvilu tycila v celej svojej mohutnosti, nahg,
biela, s obrovskymi prsnikmi, tak vycitavo visiacimi, no ozaj iba chvilku.
Potom sa zviezla na postel, postel clivo zavrzgala a hned sa rozhostilo ticho.
Karol presne nevedel, ¢o by mal v takej situdcii robit, no usddil, Ze satdm
uz nebude ublizené, a tak bol pokojnejsi. Po niekolkych tazkych mindtach
ticha a nepohybu napokon vstal, prikréeny pristipil k posteli a vyslobodil
skrkvanui bodkovant ldatku zo zovretia Martinych prstov. To bol vlastne az po
dnesok ich posledny dotyk. To, ako svojimi prstami chytil tie jej, kedysi také
pekné. A mozno sa eSte obc¢as ndhodou jeden druhého dotkli v noci, kedze
este vzdy spdvali na tej istej posteli. Je to mozné.

Na dalsi den, v piatok, sa aspon v skole neprihodi Karolovi ni¢ zvldstne.
Akurdt ¢o mu jedna dobroprajna kolegyna skazi ndladu tym, Ze dovlecie
plny kosik Cerstvych jahoéd z vlastnej zdhradky, str¢i ich rovno pred neho
a ndstoji na tom, aby aspor ochutnal, ved su také krdasne. Nie, on nem4d rad
jahody. Nie, dakuje velmi pekne, ale on skuto¢ne jahody nema rad. Ona sa
neda odbit, on si teda jednu vezme, mraci sa, a aj ked bola ozaj stavnatd, viac
nechce. Po vyucovani sa zastavi pri ihrisku, sadne si na lavicku a hladi na
mlddez nahanajicu futbalovi loptu. Pokyvkava hlavou pri pohlade na roz-
Santené dievcatd a predstavuje si, ako ktord z nich asi bude vyzerat o dvadsat
rokov. Aj na chlapcov sa zadiva a tiez duma nad tym, ako asi skoncia. Suchf,
ZIti. A ktovie, mozno to bude celkom inak, neméze predsa kazdého cakat
rovnaky osud. Zasmeje sa, nahlas a bezdévodne, a ide domov. V schrdanke
ndjde pohladnicu od Marty. Obrazok kipaliska plného hlav a nafukovacich
[6pt, v pozadri zalesnené kopce. Na druhej strane text. Mily Karolko, posie-
lam ti srde¢ny pozdrav z vyletu, v€era nam prsalo, indc je stdle pekne, mam
sa dobre, ale uz sa tesim domov. Tvoja Marta. Znova sa zasmeje. Taka veta
tam rovno mohla byt predtlacend, bezpochyby tplne rovnakid tam na¢ma-
ralo kazdé jedno z tych deciek, ktorym robila dozor. Usalasi sa v obyvacke
na pohovke, v jednej ruke pohladnica, druhou si k sebe privinie bodkované
Saty a tam, kde by bola hlava, keby tie saty niekto mal oble¢ené, so smutnou
nehou povie — ty by si takéto daco v Zivote zo seba nevysikala, viak. Saty
Karolovi neodpovedali. Vobec ho to nezmiatlo. Je zvyknuty.

Aj sobota zac¢ina nendpadne. Prebudi sa okolo desiatej a nevstane, len tak
polihuje. Tento denn m4d este cely pre seba. Ale zajtra sa vrati Marta. Len tot sa



za nou zavreli dvere, a uZ ju aj md mat naspat. A ¢o mu ten tyzden slobody
dal? Robil snad nieco, ¢o by v jej pritomnosti robit nemohol? Pravda, asi by
trdvil podstatne menej ¢asu so $atami. Na druhej strane, ak ich nemoéze mat
pri sebe celé dni, o to viac sa tesi, ked uz ich potom konec¢ne po dlhych hodi-
ndch odriekania uvidi. Okrem toho na ne vébec nie je taky naviazany, ako
to vyzerd. Vobec, vobec nie. Karol to vietko velmi dobre chépe, to, Ze ¢lo-
vek sa ¢asom meni, priroda to md poriadne vymyslené, dozriet, zosuverit sa
a odpadntit, na tom ni¢ nie je, Karol chdpe, Ze Marta nemohla byt nadosmrti
vilou, akurét to ho trochu skrie, Ze nou nebola aspor o trochu dlhsie. Taky
bol rdd, Ze ju ma. V3etci ju chceli a dostal ju on, krpaty soplos. Hej, [udia ho
aj predtym mali radi, s kazdym si rozumel, s kazdym sa skamardtil, ale to sa
o nom vedelo, Ze toho vzdy viac narozprdva, nez potom urobi, az ked bola
po jeho boku Marta, spadla sdanka aj poslednym ohovdracom. V istom zmysle
to prertho bolo podobné, ako ked opravil ten stol¢ek. Teraz uz je to vsetko
nendvratne pre¢, ostdva len dufat, Ze bude viac skolskych vyletov. Naostatok,
kazdu chvilu niekto niekam lezie, horské tiry a zamky a pamiatky, len Marta
sa toho nikdy nechcela zuicastriovat. Po pricine asi netreba dlho patrat, to
Karol dobre vie, aké su deti kruté, aké strasné prezyvky vedia ¢loveku nalepit
na zdklade omnoho bezvyznamnejsich chyb nez je tu¢nota, a zZe si mozno
Marta vytrpf svoje aj na hodindch. Nelutuje ju, pravda, ved si za to moze
sama. Spuchlina, tak jej hovoria najcastejsie. Vlastne to od nej bola dost
velkd odvaha vybrat sa s tou bandou malych tyranov prec¢ na celych sedem
dni. Co ju k tomu viedlo? On ju neprehovdral. Prehovarali ju kolegyne? Ci
snad kolegovia? Jedine Ze by sa jej chceli zbavit. Alebo Ze by...?2 Nie. Nie, to
je nezmysel, to je smiesne. Marta... Ved sa na iu staci pozriet. Aj ked... Ludia
st dnes vselijaki, urcite aj taki sa ndjdu, ¢o prave v hentakych tvaroch maj
potesenie. Kto tam vlastne okrem nej iSiel? To nestoji za re¢. Sme predsa na
dedine. Alebo jedine keby sa nasiel niekto rovnako zufaly. Hldpost. Nie.

Lenze tda myslienka uz Karolovi nedd pokoja. Preco by to, ¢oho sa jej nedo-
stdva od neho, nehladala u niekoho iného? Ved je, napokon, tieZ len ¢lovek.
Hoci sa rozmermi zacina blizit niektorym inym Zivo¢isnym druhom.

Karol zapne vsetky mozgové zavity a premysla, div sa mu z hlavy nedy-
mi. Ako to bolo v Bulharsku? No hej, za nou sa kazdy chlap obzrie, za
nou sa predsa zdakonite musi obzriet vietko, ¢o ma zdravé oci. Ale fyzickou
krdsou to urcite nie je. Aspon jemu to nikdy nezislo na um. Ale ved bola
peknd. Ba ¢o, peknd, krdsna bola. Muselo jej z toho daco zvysit. Aj ked tie
mihalnice boli iba nalepovacie. A ak aj nezvysilo, beztak musi byt svet plny
inych skaredych [udf, ktorym vedomie vlastnej skaredosti nijako neumftvilo
zdkladné potreby a chcu to. To. Karola az zamrazilo. Pre¢o na toto dodnes
nepomyslel? On bol Marte vzdy verny, to dno, no nie ani tak z odhodlanosti
a presvedcenia, ako skor z nedostatku prileZitosti. A prilezitost by si ho, prav-
da, musela ndjst sama, lebo on v sebe nikdy nemal dost odvahy, netrifol by
si. Ani nebolo na koho sa obracat. Ani nebolo treba, mal 3aty. Este stdle ich
md. Marta nemd nic. Len obrovské telo, ktoré si pyta svoje.
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Vyskoci, zhrabne pohladnicu zo stolika. MoZno to vobec nepisala ona.
Ale pisala, jej pismo sndd este poznd. Mozno jej ten chlap pri tom pozeral
ponad plece, ponad jej nahé biele plece, mozno jej to dokonca diktoval
a potom sa smiali, aZ sa za brucho chytali, nie za vlastné, ale za brucho toho
druhého, a potom sa zvalili na postel, ba moZzno ani to nie, ostali tam, kde
boli, a robili to. To.

Karol je v koncoch. Prehrabne si prstami spory vlasovy porast, niekolko
bledych vlaskov sa smutne zvezie na koberec, Karol to nevidi, Karol nevni-
ma. Obracia pohladnicu, akoby ¢akal, Ze ten kus papiera ukdze svoju dal-
Siu, skrytd stranu, vpija sa zrakom raz do obrdzka, raz do pisma. Srde¢ny
pozdrav z vyletu. V&era ndm prialo, indc je stdle pekne. Nam. Komu — ndm?
A ¢o tym mysli, prialo, ind¢ je pekne. Md to sndd nejaky skryty vyznam?
PROVOKUJES?!? zrikne Karol na nevinnd pohladnicu a jedinym rdznym,
chlapskym pohybom ju roztrhne vo dvoje. Ticho. Ni¢. Hldpost, prec¢o by do
pozdravu Sifrovala odkazy. Pre koho asi tak. Pokial niekoho m4&, potom pred-
sa logicky nechce, aby sa o tom vedelo. Karol sa zahanbi, bezradne mavne
rozsklbnutym obrdzkom, zrazu nevie, ¢o s nim, zohne sa a zasunie ttrzky pod
koberec. Preco pod koberec? Ved to tam Marta skor ¢i neskor beztak ndjde, az
bude upratovat. Lenze kam inam? Beztak sa po nej po ndvrate bude pytat. To
je jedno, Karol sa opat dplne rovnakym pohybom ruky pripravi o niekolko
vlasov, to je jedno, mrmle, o to tu teraz nejde. Ide o Martu.

Co by mu na takejto situdcii prekdzalo? Dom je jej. Keby niekoho mala,
mohla by ho s pokojnym srdcom vystahovat. Mohla? To by nespravila. Ona
ani ni¢ také spravit nechce. Spavat beztak méze s kym chce a kedy chce.
TakZe by v podstate ostalo vietko po starom. Nie, neostalo. PretoZe ona by
to robila a on nie. To.

Karol je skuto¢ne zdfaly.

Hned mu to bolo jasné. Nemal tie jahody veru jest. Jahody nikdy nevestia
ni¢ dobré. Naopak. ZId predzvest. A teraz to tu ma.

Karol sa vréti k posteli, lahne si, ulozi sa tak opatrne, akoby bol z porce-
l[dnu, tvdrou sa oto¢i k Martinmu miestu, tam, kde lezia saty, polozi na ne
vystretd dlan a mrmle — Ty ma nikdy neopusti3. Ty nie.

Saty mi¢ia.

Karol ml¢r.

Na poludnie sa pozbiera, vstane. Posratd sobota, povie a potom zasa ml¢ci.
AZ do nedele.

Buchnd dvere. Je tu. Vrdtila sa. Dobre. Karol sa nehybe. Strdzi poziciu.
Ahoj, Karolko.

Ticho.

Karolko, kde si?

Ticho.

Marta prezrie cely dom, nikde ani nohy, potom jej svitne. Zachod.
Ahoj, Karolko.



Zasa ticho.

Si tam, nie si?

Co to je za otdzky. Karol zloZf hlavu do dlani. MoZno si Marta pristav(
stol¢ek k zaja¢niku, posadi sa a bude zizat ako kedysi. Potom on otvori dve-
re, ale nevstane, a tak moézu ostat do smrti, kazdy na svojom mieste, zizat
jeden na druhého. Karol je skuto¢ne rozcileny, ale citi, Ze na to, aby krical,
potreboval by byt roz¢ileny este o trochu viac.

Pohladnica ti dosla? hovori Marta, opatrne, a predsa hlasom zvysenym,
akoby ich nedelili len tie jediné chatrné vratka.

Dosla. Skoda Ze ju tu nemam, rit by som si fiou vytrel.

Karol nekri¢i. Ani len nehovori nahlas. Iba si tak Somre popod nos. Nikdy
nebol z tych, ¢o by si na Zendch precvicovali hlasivky, nieto este napriklad
biceps. Nebol dévod. Karol by ju zribal ako Zito, presne tak, ako to obcas
vidava vo filmoch, ale skér prave preto, Ze to vidava vo filmoch, nez preto,
Ze by sa mu skuto¢ne chcelo. Skrdtka ma teraz taky neodbytny pocit, Ze tak
by to malo byt. Bitka. Krik a bitka.

Pocas nasledujiicej hodiny sa Marta rozpacito prestiva od zachodu do
domu a z domu zasa k zdchodu, sem-tam sa daco spyta, odpoved nedosta-
ne, tak sama prida pdr viet o tom, ako sa mala, zasa o pocasf, samé také oby-
¢ajné veci. Karolov hnev pozvolna opada. Vobec ho to netesi. Po hodinke sa
Marta prikotila a opéat sa mu prihovori.

Karolko, aj ja potrebujem.

Co? spyta sa Karol a vlastného hlasu, chriplavého po dlhom mi¢ani, sa
sam trochu zlakne.

Marta sa tesi. Tak sa konecne ozval. TakZe je tam. Aspon Ze tak. Ale
pre tito chvilu sa tym mnoho nevyriesi, pretoze neklamala. Potrebuje na
zachod. Iba na mald. Keby Karolko chcel, to bude rychlo, hned si tam moéze
sadntit zasa on.

Ani za svet.

Marta vydrzi este celd hodinu, potom znova buchnu dvere. I$la k suse-
dom. Urcite, stekd odtial pes. Musi to byt pre iiu bezpochyby tazka situacia,
pretoze k tomu, aby sa odhodlala susede vysvetlit, ako sa veci maju, sa sotva
odhodld, a teda bude musiet daco zaklamat, vymysliet si nejakd uveritelnd
historku o pokazenom drevenom zachode, a na klamstva ona nikdy nebola,
Cervenat sa bude az za usami, nikto jej to nezoZerie a zajtra o tom uz bude
vediet celd dedina. Karol si to domyslfi, ale ani zamak ho to nezaujima. Karol
je na zachode a zac¢iha sa mu tam pdcit. Ma to prinajmensom tid vyhodu,
Ze ked sa mu chce, nemusi nikam ist. Okrem toho je tu kopa starych novin
a svetlo vcelku postacujlce. IbaZe to prave nebol zamer Studovat stard tlac.
On ma byt predsa nastvany. A to poriadne.

Marta, Marta, povzdychne si Karol. Aké prdzdne su bez teba skolské
chodby.

Vydrzi to tam az do druhej hodiny poobednajsej. Dostane ho odtial Mar-
ta. Pretoze dolezie a opat za¢ne s tym hldpym prosikanim.
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Karolko, aspon zaklopkaj, Ze si v poriadku. Aby som vedela, ¢i sa ti nieco
nestalo. Dobre? Karolko... Zaklopkaj...

Po chvili odide, pocut jej tazké kroky na strku. UZ je pre¢, Karol to vie, ale
uz mu staci. Zaklopkaj, opakuje si pre seba pitvornym hlasom, zaklopkaj,
Karolko. Ja ti dam, zaklopkaj, ved pocka;j...

Dvere zachodu sa rozletia, az pdnty zaplacd, Karol vbehne do obyvacky
a vsetka pracne pozbierand zlost ho razom prejde. PretoZze Marta stoji pri
bielizniku a stoji tam takmer nahd. A bola by nahd dplne, keby ju sc¢as-
ti nezakryvalo tych niekolko prizkov potrhanych bielych Siat. Bielych Siat
s ¢iernymi bodkami. Karol sa zhaci, aj Marta na moment ustrnie v pohybe,
no potom sa spamatd, pohodi hlavou, je v tom cosi ublizené, Cosi vycitavé,
a neprirodzene vykrttenu ruku pretlaci cez ten spravny, ale prilis dzky otvor.
Usi drdsajlci zvuk sklbdcej sa latky Karola preberie. Spravi krok k nej, nevie
viak, ¢o také by asi mohol urobit bytosti o hlavu vyssej a o sto kil tazsej,
bezradne zastane, napoly sa odvrdti, uz-uz by sa rozplakal, ked vtom mu
pohlad padne na skleneného morského konika, opustene leziaceho v poli¢-
ke vedla sdlok s hordrskymi motivmi, v mihu je pri nom, vitazoslavne ho
stiska, natiahne ruku —

NIE, KONIKA NIE!!!! zja¢l Marta hldskom neprirodzene tenkym a nestast-
ne sa prelomi v pase.

Karol, prekvapeny, pozrie najprv na nu, potom na kontka. Zamysli sa. Ved
je to len konik. S miernymi obavami zahladi sa zasa na Zenu. Este stdle tam
tak stoji, zohnutd. Musf sa jej v tejto polohe velmi tazko dychat, napadne
mu. Opatrne polozi skleneného konika naspat na miesto. Jemné tuknutie. Pri
tom sa Marta ako na povel za¢ne pomali¢ky dvihat. Dych¢&i. Tvar ma skri-
venu do ¢udnej grimasy. Sklonf hlavu, tak nizko, ako jej trojita brada dovol,
hladi na svoje pekné 3aty. Aj Karol sa diva.

Prepdc, povie Marta.

No a ¢o, povie Karol. Ved st to predsa tvoje 3aty.

Odkraca do spélne, hodi sa na postel. Poctiva. Ukosom vidi Martu sunticu
sa cez dvere za nim. Aj ona si lahne. On sa chyti kraja postele, aby sa ne-
skotdlal za nou, do tej vytvorenej preliaciny.

Uz nikdy na Ziadny vylet nepdjdem, povie Marta a nesmelo, zlahka polozi
svoju tu¢nu ruku na Karolovo rameno. Vyborne. Uz nikdy nikam nepojde.
Toto si chcel? Karol duma. Najradsej by td ruku zo svojho pleca striasol, ale
nevdojak musi premyslat nad tym, ¢o by tym spodsobil. Ak to spravi, moz-
no buddu Zit jeden vedla druhého az do smirti taki rozhnevant, alebo si ona
ozaj niekoho ndjde a on pride o strechu nad hlavou. Ak to nespravf, za¢ne
si ona bezpochyby ¢asom dovolovat viac a viac a napokon to medzi nimi
ozaj bude vyzerat ako normdlne manzelstvo. Alebo aspor takmer normélne.
A bolo by to také zIé? Karol nevie. Nevie a pre istotu nespravi vobec nic.

Cas sa vlecie. Ako v hociktord int oby¢ajni nedelu.

Hlavne aby uplne nezlikvidovala tie Saty. MoZno sa to eSte bude dat
zoSit.
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JAN RAKYTKA

sa narodil 2. 1. 1960 v Lucenci. Detstvo prezil v nedalekom Kalinove, kde
vychodil zdkladnu skolu. Potom studoval v Prahe $pecidlne gymnazium pre
mlddeZ s poruchami zraku. Po maturite zostal Zit v Prahe, kde pracoval naj-
skor v roznych profesidch ako postovy dorucovatel, pekar, zdhradnik v kldsto-
re ¢i kuri¢. Po Novembri 1989 bol okrem iného riaditelom ¢eského zastiipenia
vyznamnej slovenskej spoloc¢nosti. V sti¢asnosti pdsobi ako spisovatel a pub-
licista v slobodnom povolani. Pi3e v slovencine i v Cestine poviedky, fejtony,
Uvahy, texty piesni, cestopisné a novinové ¢lanky, ktoré publikuje v mnohych
periodikdch v CR a SR, a tieZ knizne. Je ¢lenom redakénej rady ¢asopisu Slo-
venské dotyky. Je aktivistom Slovensko-ceského klubu, Slovenského literdrne-
ho klubu v CR a Sjednocené organizace slabozrakych a nevidomych. Knizne
debutoval v roku 1994 zbierkou Detstvo ako sen. Ide o stbor lyricky ladenych
poviedok s autobiografickymi prvkami. Z tychto poviedok vznikol i kompo-
novany literdrny program, ktory odvysielal Cesky rozhlas. V roku 1999 vydal
v Cedtine knihu Zit zakdzano, literdrne spracovanie osudu prof. Felixa Kol-
mera, ktory prezil tri koncentra¢né tébory. Cesko-némecky fond budtcnosti
vydal aj nemecky a anglicky preklad tejto knihy. V spolupraci s tymto fondom
vydal aj knihu Nevolnici RiZe (2003). V rovnakom roku vydal Slovensky lite-
rarny klub v CR volné pokracovanie jeho debutu pod nazvom Miladost ako
sen. Zvukovu verziu jeho préz vyrobila Slepeckad tiskdrna a knihovna Karla
Emanuela Macana. V roku 2007 vysla jeho zbierka poviedok Smutné ldsky.
Jan Rakytka sa venuje i umeleckej keramike. Je rozvedeny, ma dcéru.

ONDREJOV ZVON

Noc sa kradmo predierala horou, napinala ¢ierne zdvoje medzi spodné
kondre, plnila jarky pri ceste temne priezracnou substanciou. Cesta, rovna
ako brazda, stipala k obzoru. Belavy, este teply strk prenikavo skripal pod
Ondrejovymi krokmi do nehybného ticha.

Pripomenulo mu to tu letnd noc, ked este ako chlapec kracal sam lesnou
temravou. Mal trocha strach, nebolo vidiet na krok, len stuzka neba nad hla-
vou ho viedla. Viac sa viak bdl toho, ¢o bude doma. Co povie otec, ked sa
priznd, Ze usiel od majstra Rudkovského... Nebude u neho, za ni¢ na svete!
Nechce byt pekdarom, cely od mtiky, vstavat o pol tretej rano... No, to uz je
pekne davno. Presiel vtedy vyse dvadsat kilometrov! Do ucéenia sa uz nikdy
nevrétil. A dobre urobil. Zvykol si v Zivote rychlo sa rozhodovat. Vzdy sa mu
to vyplatilo.

Cesta sa ndhle zlomila a dole priamo pod nohami sa objavila blikotava
detska hracka. Ondrej si ju premeral zachmtrenym pohladom a odhodlane
vykro¢il do ddolia. Ako sa bliZil k prvym domom, nielen svah, ale aj rastuci
hnev, natahovali jeho krok. Ukosom flocil do rozsvietenych okien ako sudca
- odhadujidc mieru previnenia.



- Dobre si tu nazivate, - zasklabil sa. - Most mdte novy, hradsku zaplatanud
a svetla ako na posviecke. A my tam hore, ¢o mame?!

Uprostred dediny sa zastavil. Tu a tam nepokojne zavyl pes. Ku komu
teraz ist? K fardrovi, ¢i k starostovi? Rozhliadol sa dookola po domoch. Vza-
du na kopci ¢ernal sa kostol. Spoza neho presvitala makkd Ziara, vychadzal
mesiac, ten zvodca a nasepkavac.

Ano. Vybavi to hned a sdm, bez starostu aj fraternika!

Nadisiel si tmavym vlhkym zdvozom, chodieval tadial denne na vlak, ked
este robil v lisovni, potom ktsok po trati k strmej ulicke rovno pred brdnu
cintorina. Vosiel do tiefia borovic medzi hrobmi.

- Mrtvi su aj tak najlepsi krestania. Nekradnd, ani inak nehresia, len ticho
a trpezlivo ¢akaju...

Vsade okolo kostola sa vdlali dosky, tehly, ¢asti leSenia. Ondrej potichu
preklinal neporiadnych murarov, ked sa podchvilou o niec¢o potkol. Pristavil
sa pri kope zhodeného Sindla.

- No, pozrime sa, - uznanlivo zamrmlal. - Aj strechu ste si dali vymenit.
No, to sa vam opravuje - z biskupovho vrecka...

Hlavné dvere boli ¢erstvo natreté, klucku este nezalozili. Obisiel kostol
a skdsil zadny vchod. Zase zamknuté. Predsa ma vsak stastie. Okienko na
sakristii celkom nedolieha! Oprel dlhsiu forsfiu o rimsu, dole zaprel kame-
rnom a prestikal svoje nemotorné telo tizkym otvorom.

Spustil sa rovno medzi sochy svitych. V kostole sa bielilo, tak svati museli
cakat za dverami, pokym neskoncia a uvedd ich. Vyzerd to, Ze sa uz ¢o nevi-
diet doc¢kaju. Vraj na Annu ma byt prvda omsa - prva po Styridsiatich rokoch.
Pha, to bude slavy...

Zamieril do veze. Chodieval sem pred rokmi za ujkom Malinc¢iakom.
Boli tu tocité rozvizgané schody, roztrisené pierka, dva zvony a hniezdo
s pustovkami. Zvonar tvrdil, Ze si docista hluché, pretoze ich od vyliah-
nutia ohlusuju tie zvony. Bola to asi pravda, lebo aj malému Ondrikovi sa
pri vyzvanani zdalo, Ze ho zvuk kovu roztrhne a najradsej by vyletel von
oknom za pustovkami. Aj tak tam zasiel znovu, neodolatelne vdbeny ¢imsi
zdhadnym.

Dnes bola veza prazdna. Deravou strechou sem roky zatekalo, scho-
dy znicil drevokaz a zvony zhodili vojaci v patdesiatomdruhom. Hluché
pustovky sa vraj prestahovali do iného kostola, kde sa este vyzvanalo.

Uprostred visel tenky povraz az k zemi. Chytil ho a zlahka potiahol. Tam
hore v polosere sa necujne zakolisal zvon. Ondrejovi sa prudko rozbusilo
srdce. Co by vam pripomenul, najma 6sme prikdzanie!

Vrétil sa spat do kostola. Nie, nemylil sa, po maliaroch tu zostal dlhy
rebrik. Podarilo sa mu ho pretiahnut do veZe a postavit. Vietko mu doposial
vychddza - a to je znamenie, Ze je to aj vola Pdnova... Musel si zastat az na
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poslednd priecku, aby dosiahol zvon. Trastca sa ruka klzala po chladnom
kove, kym prsty nenahmatali znamy napis a kriz svatého Ondreja.

- Majte si svoju omsu, vazeni, s celou paradou aj so vietkymi biskupmi,
- zasepkal s divokou radostou. - Ale bez zvonenia, lebo Ondreja si beriem
nazad!

Vytiehol vreckovku a siahol dovnutra na nehybné srdce.

- Neboj sa, nebude to nadlho, - privraval sa mu chlacholivo, obvazujtc
ho doékladne, aby neklingalo, az bude zvon spustat dole. Zmocnilo sa ho
podivné vzrusenie, také ako kedysi, ked ako tichucky tier kradol tmavomod-
ré strapce hrozna v susedovej zdhrade. Povolil kridlové matice a vytiahol
skrutky. Ked odsunul zvon z ¢apov vahadla, ten akoby sa zbavil zemskej
pritazlivosti. Ondrej po nom rychlo chmatol v obave, aby mu na poslednd
chvilu neuletel kamsi do neba.

- Pocujes, Ondrej, ako bzucia vcely? Asi je tu niekde roj.

Otvoril o¢i a uvidel Herminu. Na peknej tvdri jej rozkvitol vencek bielych
zubov. Lezal v trdve pod jabloriami, ona tam stdla v letnych kvetovanych
Satdch. Citil, ako ho omamnd véna tych kvetov doslova zavaluje. Ako jej
len tie saty svedcia! Vobec si napamatd, zeby ich na nej volakedy videl...
A kde sa tu na samote zobrali v€ely?! Komu asi odleteli? Keby tak mohol
vstat a pozriet sa...

Pal¢iva bolest mu preklala celé telo. Roj mu teraz hucal tesne pri hlave,
radsej sa ani nepohol. Prekliate vcely!

Styri kolmé steny sa dvihali kamsi do nedohladna. Tam niekde sa stracal
aj koniec rebrika. Tu Ondrej uvidel, ako po nom zostupuje biela postava.
Anjel! Bol to anjel, mal bledd vaznu tvdr a v ruke niesol Ziariaci zvon.

- Ondrej! - rozlahol sa jeho hlas prazdnym kostolom. - Preco si chcel vziat
tento zvon? Preco zatemnuje$ dradok BoZz?

- Je nds... z nasej kaplnky, - zasepkal leZiaci. - Oni... vzali ho!

- Vrétia ho, az pride ¢as. To si predsa vedel! Tak preco berie$ spravodlivost
do vlastnych rik?!

Pred jeho pohladom nebolo tniku ani tajomstiev.

- Nedalo sa to vydrzat! - zipal Ondrej. - Ani anjeli v nebi nemoézu byt bez
trdby archanjela, to predsa vies, pane! A ¢o potom ¢lovek, bezvyznamny
Cervik, opusteny na samote, ako ma Zit bez hlasu zvona?!

- Cuj, Ondrej! - anjel zosttpil az k nemu, a on zacitil na tvdri Ziar salaju-
ceho kovu.

- Boh ti ponechd tvoj zvon, ale za ti nerozvaznost ti bude vypaleny
cejch!

Obradne polozil do biela rozpdleny zvon na Ondrejovu hrud. Chcel
vykriknut, ale neznesitelna bolest a tlak v prsiach mu to nedovolili. Z dst sa
vydral len slaby chraplavy ston.

Mesiac, pldvajtici po oblohe ako bublina na lenivej vode, civel do veze



otvorenym oknom vysoko na stene. Jeho odraz sa pitoreskne krivil na vyleste-
nom zvone, ktory tréal z Ondrejovej hrude. Aj povraz, vintci sa okolo jeho
tela, svetielkoval, akoby bol upleteny z mesac¢nych ldcov.

- Teraz sme naveky spojeni, - uvazoval horti¢kovito. - Ja a mdj zvon sme
pevne zrasteni. A ten povraz je pupoc¢nd 3ntra. Ale... odstrihli ju. Mozno
predcasne... ale isto po prave. Nie je pravda, Ze vsetko zlo pdcha diabol, ale
¢lovek! Aj on. Ondrej Drmdk, je vinny! Mal by este nieco urobit... Ale komu
sa vyspovedat?! Koho prosit o odpustenie?! Teba, Hermina? Vas, deti? Ano,
vds by som mal... Ja viem, je uz neskoro... nemal som vds nechat odist.

A opat sa nad nim skldnala ona, mladd a krasna. Pocul aj hlasy detfi, ako
sa mu milo prihovdraji. Hermina s tismevom prikyvovala.

Odpustili mu. Vratili sa.

BlaZena radost mu zaplavila celé telo. Chcel pohladit jej hebké vlasy, ale
ona mu jemne zadrzala ruku.

- Nenamdhaj sa, Ondrej, - zasepkala. - Lez ti8ko, laska moja. Som pri
tebe.

Jej ruka ho prijemne chladila na zapasti, pokojne zavrel oci.

Nevedel, Ze to sama Smrt mu meria tep, ale len zlahka, aby nerusila, lebo
bol uz ocisteny a mieril k branam nebeskym.

A vtedy - in extremis - sa aj pani vecnej noci, inokedy tak divokd, chova
ticho a dostojne.
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OBCHODNI PRIPAD Vv GAPA

MIKULAS BIELIK

,Zajel jsem i do jesté bohatstho Lucemburska, kde se prolind némecky
a francouzsky kolorit. V mriiavém Schengenu pfimo u Mosely jsem si dal
jednou pauzu v kavarné vybudované na pamatku Schengenské dohody.
Dovédél jsem se, Ze pry existuje jako jazyk i lucemburstina. Zajimavé je, ze
fabrika v Sarsku ma mnohem mensi produktivitu nez fabrika u Berlina. NDR
byla v tomto pfipadé lepsi, vic se tam snaZi ve srovnani s bohatymi a po-
hodlnymi spoluobcany ze Zapadu,” Fikal starsi kluk.

Ukazalo se, zZe v Sdrsku, Lotrinsku nebo Lucembursku jeho spolucestujici
nikdy nebyly. R. znal sever Némecka, rakouska alpska stfediska. L. jezdila
obcas tlumocit do Bavorska, nebo do Vidné. Je zndt, ze Némecko ma spous-
tu sousedti, bohatych i chudych...

M. si v duchu pfipomnél némecké zdpadni pohranici. Jak v Treviru zjistil,
ze v ulici, kde se narodil Marx, jsou dnes bordely. Pro¢ ne, vzdyt i Marx mél
pruzné pojimani hiichu, chechtal se tenkrat v duchu. Ale ted nebude o tom
mluvit, musi ddvat pozor na cestu.

,Stejné vychodoberlinska ulice Unter den Linden je stdle nejhezci ulici
v Berliné. V Berliné se hodné stavi a prece jen je citit marasmus. Je to pouze
jedno z hlavnich némeckych mést a jen umélé hlavni mésto,” konstatoval R.
podle toho, jak to vidél.

Nikdo mu neoponoval. M. si vydechl. Popojizdéni skoncilo. Zadné blou-
déni po mésté se nekonalo. Uz se dostali na jizni, alpskou vypadovku bavor-
ské metropole. Pronesl mdlo prekvapivou informaci, kterou ostatni dobre
chdpali: ,Jizda v méstském provozu neni moje hobby.”

Za Mnichovem vedla ddlnice jesté po roviné. Bylo to prekvapivé. Vzdyt
podle ukazatelti byla blizko centra alpského turistického pramyslu.

Toulavy scestovaly R. sdéloval své poznatky a oprasoval vzpominky:

,Sever Némecka je jiny nez Bavorsko. Je otevienéjsi, néco na zputisob
Holandska, které dobfe znam. Jsou tam jiné zvyky i mravy. Pro nds je to tam
lepsi, tfeba i proto, Ze otdzka sudetskych Némct se tam skoro neprobira. Ale
zase je tam pro nds dal a nejsou tam hory, které by pfitahovaly pozornost.”

»No jo negativni emoce pretrvavaji jako nekonecny piibéh. Obcas podfi-
muji, aby se ve vhodné dobé probudily. Skryté emoce jsou znamé, jen se
o nich obc¢as nemluvi. Vsichni stafi politici i v tom slibuji novou politiku, ale
zd4d se, Ze je to nefesitelné,” ironizoval M.

Pritom si vzpomneél na hlasity prorocky monolog R. v sumavském hotelu.
V ném rovnéz predklddal zbozna prani tohoto typu o zapomnént.

M. se nemusel obdvat, ze by R. byl citlivy na n&jaké ironické poznamky.
Byl pratelsky, zabavny a chytry, patfil k tém, kdo se vyznal v tlacenici.

L. znovu v duchu hodnotila prvni dojmy z R. Jesté stdle byl pro ni nezna-



mym muZzem. Jesté si s nim ani nepotykala. To m4d cas, o to se urcité postara
M. KdyZ porovndm R. s M. a se svym exmanzelem, co vyjde? R. je dost
vychytraly, zfejmé mu mdlokdy utecou né&jaké nevyuzité moznosti. Doma,
podle toho, co doposud Fekl, je hodné autoritativni. | mtij muz byl autorita-
tivni, ale skryté. Boj o moc v rodiné mezi partnery ma u obou jasného vité-
ze. Vsichni se museli smifit s tim, Ze nikdy nebudou mit jejich droven. | R.
dost Ipi na svych predstavdach a na tom, co viechno si mtze dovolit. Ale ani
muj muz mé moc nerozmazloval... Ale je R. opravdu tak sobéstacny jak se
predvddi? Mozna opravdu nebyl nikdy v Zivoté deprimovany. Bez M. by mi
moznd lezl na nervy, presto, Ze je dost zajimavy. M. zase je pfili§ zdrdhavy,
kdy to prekona? Ale co, vzdy ztstane néco nezodpovézeno...

R. zase premyslel o tom, Ze M. a L. o ném toho moc nevédr, coz je dobte.
L. se mu docela libi jako osoba, nelibi se mu jako Zena. Chce nékde upich-
nout své schopnosti a ambice. Nenf z téch, kdo by vymyslel domdci prdce.
M. je proménlivy a nezdvisly, muze udélat to, co nikdo necekd. Je upovida-
ny, v mnohymi vécmi se netaji, ale jen v téch co se mu hodi. Byl provdzan
se $pickami ve staté. Ale ani on si neni sebou jisty. V nicem se neangaZzuje,
nepotiebuje bojovat... Vi, Ze neni duleZité to, o ¢em se mluvi. DuleZité je to,
o ¢em se ml¢i. Ani jd o nepohodlnych faktech moc mluvit nebudu. Cenzura
musi byt, usmdl se nadnesené v duchu.

Néjakych dvacet kilometrti pred cilem auto vjelo do predhufi. Skoncila
i ddlnice. Zacalo prset, chvilemi docela prudce. Stérace pracovaly se stiida-
vou rychlosti.

Najednou se pred nimi zacaly v mlze objevovat vysoké skalnaté stity.

,Konecné vidime, Ze Némecko neni viude ploché,” zvolal R.

,Vlastné se blizime k Rakousku. Katolické Bavorsko a Rakousko jsou
vlastné protivdhou zbytku Némecka. Luther se tam né&jak nechytil. Byl jen
rusivym Zivlem. To, Ze zatarasil cirkevnim obchodnikim cestu k Bohu pres
prodej odpustk, se zde moc necenilo. Nakonec umoznil, aby vnitronémec-
kych rozporut kdekdo vyuzil.”

,Nemély centrdlni vlddu, jen stddo knizat s rozdilnymi zdjmy. | z toho je
vidét, Ze i zmatek potiebuje pordadek...” reagoval R. s ironii v hlase.

,Pfitom oba némecké regiony sousedi se sekularizovanymi Cechy,” zapo-
jila se L.

,Které ale nepovaZzuji za rovhocenného partnera,” zareagoval M.

,O néco jinf jsou Sasové na sever od Cech. | skalni mésta a masivy v ¢es-
kosaském Svycarsku u Labe jsou né&co jiného ne Sumava. Nedavno jsem
byl na vyslapu na Pravcickou branu. Exotickd pfiroda. Ale i tam jsem zjistil,
Ze priroda je zdrojem penéz a sporli o penize. V Hrensku jsem se dovédél,
jak jsou mistni Cesi znepfatelent. Ziji uprostfed malebnych piskovca. Tvrdé
se hddaji. Nesndseji se mezi sebou, ani s viethamskymi trhovci. Jednoduse,
na malém prostoru je pfilis nevrazivosti,” sklebil se R.

,Klaus ma pravdu se svym evropskym skepticismem. Jedna z madla véci,
s kterou s nim souhlasim, i kdyZz mdame jind vychodiska pro svuj postoj. Také
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se zdd, ze preorganizovat EU je stejné nemozné jako kdysi nebylo mozné
preorganizovat RVHP. Kdovi co s tim preorganizovanim a prerozdélovanim
udéld finanénf krize,” promichal M. ¢asy ddvnéjsi se soucasnosti.

,Chces fict, Ze EU ma velké moznosti, ale nebude mit na né penize? Pro-
puknou skryté boje a skryta nespokojenost s kazdou malichernosti?” vsunula
L. otazku.

R. rdzné mdvnul rukou a zareagoval: ,Penize jsou nejvétsim revolucio-
narfem, tedy jejich nedostatek. Ale doba ndrodnich statti je pry¢. Ono néco
prijde jako finan¢nf krize a nejista doba, ale néco se vyvétra, néco se vykond
a vyresi se to. Na kazdé krizi nékdo zbohatne, nékdo zchudne. Na néjaky
Cas zmizf les stavebnich jefdbu, nastane odliv kapitdlu, snizi se investice,
bude se trochu propoustét, ale pak se to vrati, staty zasdhnou, poptavka ozi-
je.”

Jeho hlas znél optimisticky a pusobivé. Rozvinul svou fantazii se svéta-
znalym rozhledem - nepffjemny déjinny vrtoch pomine, par dobrych taht
a silici protivnici se stdhnou.

Aby to nebyl radar, ktery viechno vyiesi, asport v Cesku. Skoro vichni
vidi hrozbu, ale mtzou jen prihlizet jak se prosazuje magnet pro ruské a tre-
ba nejen ruské rakety. Ale to prosazovani amerického a izraelského zdjmu je
priklad perfektni manipulace, to se musi uznat, zauvazoval pro sebe M.

Nahlas ironicky pronesl néco jiného: ,,Aby nenastal stary osvédceny trend
— rychlym dynamickym predluzenim k bankrotu. Pfi tom bude zajimavé sle-
dovat, jak bude krize ptsobit na tvorbu verejného minéni. Lidé prece hodné
V& tomu, co Fikaji v televizi.”

D4l nepokracoval a ani ostatni nic nefikali. Dést zesilil, viditelnost klesla.
Chuchvalce mlhy a nizkych oblakt byly takika na dosah. SniZila se rychlost,
zvysila se pozornost. Nebyl ¢as probirat staré poznatky. Dalsi zachytny bod
pro debatu byl v destové mlze.

Vsichni tfi byli pfece pamétniky starsich déji a udalosti. Na hodnocent
socialistické minulosti se shodli. Slovo dynamicky bylo proneseno schval-
né&, pfipominalo socialisticky slovnik. Ale jak michali minulost, pfitomnost
a budoucnost, bylo ziejmé, Ze na nové véci se jejich nazory ligily. R. se
obcas rozciloval nad mrhanim statnim majetkem pod vedenim odesdckého
kormidelnika, ale ve skute¢nosti ho to n&jak nermoutilo. Ani jeho ani M. to
mrhanf nepostihlo. Jen pfi hodnoceni vychdzeli z jiného pohledu, ze svych
zkuSenosti.

Kazdy z nich byl v Zivoté propojeny s né¢im jinym. M. trvalo déle nez se
rozhoupal v novych ¢asech. R. byl predvidavéjsi. Nové podnéty a prilezitos-
ti spatfil pro sebe v burzovnich transakcich. Védél toho hodné o penézich.
| to, ze kazf lidi, i to Ze jsou védeckym svétondzorem, i to jak se s nimi
manipuluje. Oba se ale citili dobfe v méstackém bahné. Ostatné, jako kazdy
revoluciondr — teoretik.

Za chvili v ddoli, kterym pravé projizdéli, uvidéli pred sebou Garmisch
Partenkirchen.



,Lidi ze zemf na vychod od Némecka opravdu zde nebudou castymi
hosty. Ledaze by zde byli vedle Turkti jako pomocny persondl. Ostatné tak to
bylo i v chudsim vychodnim Bavorsku. Zde to bude platit jesté vic vzhledem
k vyssi cenové hlading,” prones| M.

,Némecké hrani¢ni tizemi s Hali¢i opravdu pfilis nikoho netdhne, docela
se vylidiiuje, to jsme na Sumavé vidéli,” prisvédcil R., ale hned zmlknul.

Nerad mluvil o ekonomickém a kulturnim hrani¢nim zlomu, u kterého
kdysi vyrustal. Védél, Ze kultury v ¢esko némeckém pohranic¢i se neproli-
naji, spi¥ naopak. Ale nemd smysl vysvétlovat néco podrobné. Kazdy vi, ze
vyhndani Némcu je propast, kterou nelze preklenout. Proc to rozebirat a rypat
se v hnoji...

,Zit pobliz Hali¢e neni zadné terno. Hali¢ jako velké ruské dédictvi pro
zchudlou zdpadnf Evropu nenfi velké stésti. Nakonec Hali¢ je dnes stejné
velkd jako némecky svét. Spadla zdpaddkam do kliha jako nechténé zvite.
Ted z toho maji choulostivou zdleZitost, co s tim...” prohodil M.

,Treba to bude dobré k tomu, aby zdpadni Evropa zchudla jesté vice.
Hali¢ se citi jako namysleny sluha, a to ji muze vyjit a vynést Uspéch. Jen
dobre vyuzit vydobytych pozic, trochu se ostfilet, uvédomit si, Ze ten druhy
nenf tak silny v kramflecich,” smdl se R.

Auto uz vjizdélo do ulic mokrého Garmisch Partenkirchenu.

Osddka vozu jen zbézné jezdila pohledem na vystavni, bohaté vyzdobe-
né budovy hoteli a obchodu. Neslo je prehlédnout i kdyz za desté je kazdé
meésto Sedivé. Zaznamenali, Ze budovy nejsou moc vysoké, zato pusobily
solidnim dojmem. Mezi domy vy¢nivala stihla kostelnf véz. Lidé méli plas-
ténky a destniky. Ale néktefi uz destniky slozili. Dést ustaval.

,Tak sem se jezdi pro prirodni krasy. Tento turisticky pramysl a pfirod-
ni krdsy predpokladd vysoké prijmy. Idedlni misto, kde na malém kousku
u rakouskych hranic michaji hory, les holé skaly, pod nimi kyticky a vystavnf
dilo lidskych rukou. Zadné nevzhledné paneldky,” zapojila se L. obdivné.

,Lidé sem jezdi uspokojovat svou potrebu krasy, odpocinku a tfeba i zvé-
davosti. Lze usoudit, podle poctu hotelt, Ze toto prostiedr je atraktivni. Je
vidét, Ze mésto md dost velky rozpocet a vytvarnici vieho druhu se zde
mohou vyradit,” vécné doplnil R.

,No jo. Kde jinde nez zde se mad realizovat prerozdélovani prijm
Némecka,” prohodil M. od volantu.

,Vsimnéte si, Ze mésto lezi vlastné takika na roviné, zadnd ulice nejde do
prudkého kopce. A pritom vsude kolem jsou hory. Penize zde ladf s pfiro-
dou,” postfehl R.

,Hezké misto k Zivotu, pokud je s kym zit,” dodala L.

Zase prozradila, Ze je moznd naivnf, ale mysli ji to dobre. Ledacos ve své
pozndmce nedopovédéla. Ale to uz znali a zaznamenali oba jeji spolecni-
ci.

Hotel se mé&l nalézat na druhém konci, v trochu zastr¢eném kout&. Nasli
jej bez velkych problému. Parkovisté u hotelu bylo prazdné. Nabizela se

obcanu
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otdzka: Pro¢ to tak je? Kvuli dtlumu, nebo vsichni jsou nékde venku? Za
chvili se ukdzalo, Ze obojf je pravda.

I1.
HOTEL

Majitelka hotelu, starsi, manazersky vyhlizejici Zena v kalhotovém kos-
tymu, schazela ze schodu. Bylo vidét, ze nejproduktivnéjsi dobu Zivota uz
ma za sebou. Pfijezd ndvstévnikl zfejmé cekala. Uz jen slabé poprchdvalo,
byla bez destniku.

Vsichni tfi narovnali skréené nohy a §li pres parkovisté, lemované z jed-
né strany travnikem vstiic staré damé. Automaticky v ni poznali majitelku,
i kdyz ji nikdy predtim nevidéli. Dost vysokd, prosedivéld, s modryma oci-
ma, vypadala pfisné a stfizlivé, presto docela moderné. Na tvari méla vlidny
zdrzenlivy dsmév. Kdovi jak vypadala, kdyz byla mlada. Vsimli si, Ze hotel
je relativné novy, ma bilou fasadu, terasy pokoju jsou olemované kytkami.
Za hotelem byla kopcovita stran.

Podali si ruce a predstavili se za doprovodu privétivych dsmévi. Zaznély
bandlnf otdzky a stejné bandlni odpovédi:

,Jakd byla cesta, jak dlouho trvala? Skoda, e vrcholky hor jsou v mlze, ale
za hodinu, dvé se mtize viechno zménit a viechno bude pod sluncem.”

,Cesta usla, priet zacalo az za Mnichovem, pokud se rozjasnf, trochu se
porozhlédneme.”

~Nejprve se ubytujete a pak si urcité date kdvu. Pocasi se zde meéni kaz-
dou chvili, tohle prejde,” kyvla kolem sebe.

Nabidka i informace znély pro navstévniky pfijemné a povzbudivé.

L. jesté vyménovala zdvorilostnf fraze, ale dva muzi uz vytahli z auta
sva zavazadla. L se k nim konecné pridala. Vysli za majitelkou po nékolika
schodech a zastavili se u miniaturni recepce. Obcas musela byt u recepce
tlacenice.

Dle pokynti majitelky zabocili doprava od recepce, prosli dlouhou chod-
bou a vysli po schodech do prvniho patra. Odnesli zavazadla do pokoju.
Pokoje v tomto kfidle byly hezké s pfimym vyhledem na zatazené vrcholky.
Ostatné stejny vyhled skytaly vSechny pokoje. Viechny pokoje mély terasy,
na kterych byly malé stolky se Zidlemi.

Pak se vratili do jidelny v ptizemi. Dost velka a hezka jidelna byla prosveét-
lend velkymi okny. Majitelka je vyzvala, aby si sedli k velkému stolu u dveft
do jidelny. Jedna ze dvou slovenskych servirek pfinesla podnos s banatou
nddobou s kdvou a mlékem, 8dlky a minerdlku se sklenicemi. Vedle byl i vel-
ky popelnik. M. protiel oci, natdhl se pro svuj hrni¢ek, nalil do né&j kavu,
nasypal trochu cukru a napil se. Ostatni ho nasledovali. Kdava docela bodla.

Hned u kdvy pfi prohlidce dost honosného hotelového prospektu doslo
k prvnimu obchodnimu otukavani. Hezké fotografie hotelu, jidelny, poko-
ja, vyhledy na hory byly na prvni pohled luxusnéjsi, nez byla skute¢nost.
Nemluvilo se o tom, ale bylo to v pozadr.



Majitelka na sobé nedala znat, jak se snazf zaradit jednotlivé navstévniky.
ProhliZela vizitku, kterou ji podal M. Koufrila cigaretu a ¢ekala, kdo za¢ne
jednani. Zfejmeé ten, kdo ji dal vizitku.

M., jako zdstupce hlavniho kupujiciho, odloZil zbézné prohlédnuty kata-
log, ktery ostatné uz vidél v Praze, a zahdjil jedndanfi svym dojmem z hotelu
a jeho vyhlidkové polohy. Prozradil, Ze ani jemu ani ostatnim pfi pfijezdu
skoro nic neuniklo z toho, Ze se jedna o klidnou lokalitu v atraktivnim pro-
stfedi. Vsichni si byli védomi, Ze na fadu véci byl dopredu upozornén hlav-
nim investorem.

,Hotel ma skute¢nou cenu vyssi, ale vzhledem k sloZzité dobé a nutnosti
néco opravit se cenovd nabidka sniZuje,” znélo od majitelky, kterd vitala
hovor nasmérovany rovnou k véci.

M. a R. prikyvli. R. dolil kdvu sobé& i M. Pak poposed| a zapdlil si cigaretu.
Bylo pro ného pfijemné zjisténi, Ze majitelka je taky dost silnd kufacka.

M. upil pdrkrat kavy, vyslovil obdiv nad vyhledem z oken jidelny. Pak
vytdhl ze slozky s podklady dva sepnuté listy a papiry se svymi pozndmka-
mi. Pfipravil je aby na néco nezapomnél. Rekl: ,Zde je internetovd nabidka,
prohlidneme si nabidku a porovname s realitou.”

»AZ po prohlidce. Ale nejprve dopijeme kavu,” fekla majitelka mirné
odmitavym hlasem.

Nikdo nic nenamital, spi$ uvital. Tfi navstévnici potfebovali prekonat ces-
tovni dtlum.

M. byl hlavnim vyjedndvacem. Pravé on zastupoval hlavniho zajemce,
kterému pozoruhodny tspéch umoznil realizovat zamér pofidit podnikatel-
skou nemovitost v atraktivni ¢asti Bavorska. R. se mél podilet na koupi hote-
lu znacné nizsim podilem.

Bylo vidét, Ze jemny oblicej L. s velkyma modryma ocima a s dokonalou
znalosti némciny, na majitelku udélal dobry dojem. Byla docela potésens,
kdyz se dozvédéla, ze L. bude v hotelu pracovat. Vzdyt L. byla zvykla se
pohybovat mezi némeckymi ¢i rakouskymi zakazniky.

, O koupi projevili zdjem i Rusové. Maji sem pfijet za dva tydny,” upozor-
novala majitelka jakoby mimochodem.

Protéjsky pochopily. Zfejmé to mél byt ndznak, ze je tfeba byt pruzny,
rychly a velkorysy.

M. domyslel, Ze pro vychodoevropsky pohled, mésto jako je GaPa, se
musf jevit jako z pohddky. Nicméné byl prfedem upozornén od hlavniho
zdjemce, Ze internetovd nabidka o kapacité hotelu neni v souladu se sku-
te¢nosti. V nabidce bylo uvedeno kolem padesati ltzek, ve skute¢nosti jich
meélo byt necelych ¢&tyficet. A tak to, jak se ukdzalo, i bylo.

,Jsem hrozné rdada, Ze jsem se do téchto koncin dostala. Jsem plivodem
z dnesniho Polska a sem jsem se vdala. Chodila jsem na dlouhé vychazky do
téchto hor,” ukdzala na okno, z kterého bylo hory vidét.

Tim se ukdzala jako milovnice pfirody. Bylo ziejmé, Ze pfi pfichodu do
Garmische kazdy projevi o pfirodu zdjem. Treba i nechténé. Majitelka na
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romanti¢ku nevypadala. Byla pfili§ vaznad, ale hory si ji zfejmé ziskaly. Osud
ji sem zaval jako dukaz nepredvidatelnosti Zivota.

Kazdy dopil svtj sdlek kavy, v nddobé zustala jesté porddnd zdsoba. Bude
se jesté hodit. Pak uposlechli vyzvu majitelky k prohlidce hotelu i celého
aredlu. Utvéreli si dojmy.

Majitelka $la jako prvnf, hned za ni kracela L. Maly prtivod za majitelkou
zaznamendval hodné drevéného obloZzeni na chodbé osvétlené povétsinou
tlumenym elektrickym svétlem. Slyseli trochu rozvrzané schody a podlahu.
Hned na zacatku prohlidky zaregistrovali urcitou seslost. Presto se jednalo
o novostavbu ze sedmdesatych let. Zadné tradice v podobé starych fotografif
nebo obraz( se starymi Stamgasty. Zlaty duil to nikdy nebyl, ale na zajisténi to
stacilo. Vchdzeli do jednotlivych pokoju a prohlizeli jejich zafizenf. VSichni
tfi dcastnici pfi prohlidce zjistili, Ze oni sami byli ubytovdni v nejlepsich
pokojich.

,Zde, v tomto k¥idle, Ize pridat pdr ltZzek,” poznamenala hbitd majitelka
ve sporném misté hotelu, kde byly beztak pomérné malé pokoje.

, To by uz nebyl hotel na drovni, ale spi$ néjakd ubytovna. Z pokojovych
dvefi pfimo hop do postele, Zadné pohodli by nebylo,” dofekl M. skepticky
to, co majitelka nedopovédéla.

Zatim to fekl v ¢estiné a mélo to tak chvili zUstat, ale hbita L. to hned
prelozila.

Nevadi, stejné by k tomu doslo. Jesté, ze se nezminil o trochu osunté-
[ém nabytku v téch pokojich, pomyslel si M. Rovnéz zpozoroval, ze Zadné
ndamitky nezaznély. A kdo ml¢ri, ten svédci. Majitelka urcité vi, Ze praveé to je
zranitelné misto. Ostatné kazdy slusny obchodnik nelZe a ani nefika celou
pravdu. Je vidét, Ze hotel je ur¢eny pro chudsi ob¢any se slusnymi pfijmy. Po
ubytovacim zahusténi by slusné prijmy asi vypadly.

Na fadu pfisla prohlidka domu stojiciho hned vedle hotelu. Byl soucasti
nabidky. Dum ale nebylo mozné si pordadné prohlédnout, protoze byl skoro
neuvéfitelné zaplnény vécmi nejriiznéjsiho druhu.

,Dcera sem privezla pred dvéma tydny néjaké véci. Jen na ¢as. Nema
zdjem provozovat hotel. Bydlf tficet kilometrti odsud. Jezdi na koni a ucr
jezdit ostatnf, to jsou dutikazy,” ukdzala na korské postroje rtizného druhu
a pokracovala s predstiranou lhostejnosti: ,Sem jezdi médlo. Ma ted néjaké
potize osobni i ve svém pulsobenf,” vysvétlovala uz s naznakem litosti stard
ddma. Byla znét vycitka, Ze dcera dala prednost nejistoté.

M. poslouchal a hned si vzpomnél na upozornéni od investora, ktery
navic zjistil dcefiny finan¢nf potize. Zfejmé sedla nékomu na lep. Pak mu
probé&hla hlavou obdoba tohoto rozhovoru na némecké Sumavé. S R. si teh-
dy vyslechli na mensi horské chaté stejné stiznosti. Stejnd tfindctd komnata.

Tenkrdt byli na mensi horské tire, kterda vedla z némecké Zelezné Rudy
k nedalekému horskému jezeru. Dva, tii kilometry za Rudou v restaurac-
ni zahradé, o mdlo mladsi majitelka nez tahle, vypravéla svtj pribéh, jak
jeji dcera nechce délat to, co délala jeji matka. Jak obchody vdznou, jak



by potiebovala, aby dcera pomdhala. Obé& majitelky byly 3éfky, sekretarky,
recep¢ni, dokonce i obcasné zahradnice v jedné osobé. Mald obména spo-
¢ivala v tom, Ze tenkrat ve vychodnim Bavorsku méla majitelka k ruce i své-
ho zaméstnance - milence, Sedivého rumunského Némce, ktery tehdy pra-
vé stipal diivi. Obsluhu tvorila ¢eska servirka s vysokoskolskym diplomem
z ekonomie. Servirka byla bezprostfedni, méla pohlednou barokni postavu,
mdlem se s ni tenkrdt zapletl. Jiskra oboustranné preskocila. Vecer pro ni
prijel z Cech manzel. Ceska servirka méla tehdy strach z nesmlouvavého
bavorského Stoibera. Ze by je mohl poslat zpdatky do Cech, mozna kvuli
nevstiicnosti Cechti k sudetskym Némctm.

V tom Sumavském odpoledni byl i humor. Priopily mistni némecky sklar
s litevskou prostitutkou, kterou vzal s sebou do Némecka na cely tyden,
piehanél. Litevka pusobici v Eeské Zelezné Rudé plné bordelu si snad slibo-
vala odchod z Hali¢e a zaslibeny Zivot v Némecku. Majitelka horské chaty
meéla z toho vieho potmésilou radost. Sukat, trinken, keine Zeit fiir Schlafen,
komentovala tydenni bezesnou dovolenou mistniho sklare. Ani se nesnazila
prilis tlumit hlas, takze skla¥, ktery se za téch nékolik dnti dostal do sta-
bilntho poloopilého stavu to zaslechl, ale spis byl polichocen. R. tenkrat
presvédcoval sklare, Ze kdyz napise inzerat do Litevska, bude mit nékolik
set nabidek od holek bez bordelové anabdze. Dobre nalozeny sklar vnimal
viechno s nadnesenym humorem. V pivnim a erotickém oparu byl viednr
Zivot a trable s nim spojené zapomenuty. V danou chvili oba jednotydennf
pobledli ndvstévnici uZivali krdtké prestavky na doplnénf energie. Na otdz-
ku, jak hodnotr ceské sklo, odpovédél, Ze mizerné. Svét je pry jinde. Zfejmeé
mé&l pravdu. Na ¢eské strané Sumavy se viechny sklarny uz zaviely.

Rozhodné& to ale ted vypadd, Ze majitelka ze Sumavy mé&la mnohém
Vetsi smysl pro humor, méla vic sarmu, nez majitelka z Garmische. Ve
srovndni s rozenou Bavorackou byla tato hoteliérka suchd, zaregistrovali
M. a R. Oba znali némecky humor, odlisny od humoru hali¢ského nebo
anglosaského. Mozn4d je trochu bruc¢ounsky. Pro Némce je ¢esky humor
také pfilis odlisny.

Manzelé obou majitelek, této z Ga - Pa a té ze gumavy, uz nezili ale
ziejmé byli oba pasivni a mdlokdy se vzepreli. Tato Zena je stardi, vypadd
prisnéjsi a je na tom podobné jako jd. Ani jeden z nds se neoZeni nebo nevda
proto, aby znovu studoval partnerské vztahy. Kazdy z nds vi, jak je tézké
prekondvat v star§im véku stiety s novym partnerem.

Z porovnavacich dvah ho vyrusila vyzva, aby se vSichni vratili zpdtky do
hotelové jidelny. Hotel nemél kancelar. U kuchyné se nachdzel majitel¢in
maly kancelarsky koutek.

Majitelka jesté cestou pres parkovisté do hotelu stihla poznamenat, kolik
snéhu a jaké mrazy zazivd Garmisch v zimni sezéné.

V prdzdné jidelné se uz neotdlelo. Tfi spolujezdci se starou damou usedli,
napili se vody a soustfedili se na jedndni. M. se sklonil nad papiry a obcas
udélal pozndmku, zatimco majitelka zacala probirat hlavni bod, cenu a jak
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k ni dospéla. Pfi tom i ona si psala na kousek papiru. Netrvalo dlouho a papir
predloZila. Vysvétlovala jednotlivé polozky az ukdzala na poslednf fadek se
slovy:

,Tohle je kone¢nd cena pro smlouvu.”

Bylo na ¢ase zasdhnout. M. mél instrukce nepodepisovat Zzddné smlouvy
ani se nezavazovat. Ze slozky s papiry leZici pfed nim na stole vytdhl M.
internetovou nabidku. Narovnal si bryle a prstem ukdzal na text, kde byl
nesoulad se zjisténou skute¢nosti, slovy:

~,MozZnd by kone¢nd cena odpovidala, kdyby byla nabidka v souladu se
skute¢nosti.”

,UkaZzte nabidku,” vyzvala pruskd Bavoracka.

Vzala ji a zacala prohlizet. Toto necekala. Vidéla rozpor, nejprve byla
zaskocend a vyvedend z miry. Pak se rozcilila. Jeji hlas prozrazoval skryty
boj, ktery prozivala. Néco ji nevychdzelo a ona bude muset situaci fesit. Pie-
sto vyloZena zloba z jejiho hlasu necigela. Zadna trapna scéna se nekonala.
Navstévnici prozradili, Ze maji oci oteviené.

,Musim zavolat realitce. Omluvte mé& na chvili,” fekla podrazdéné.

Snazila se potlacit vyraz svédcici, Ze ji néco vyvedlo z rovnovahy. Tuto
situaci neocekdvala.

L. se podivala na své spole¢niky. M. mél kamenny vyraz. R. se tvafil vaz-
né, ale prosvitala i nenucenost. Vzdyt i bez této pisemné nabidky je zde
viditelny rozpor...

Majitelka vzala nabidku i s tim, Ze ji okopiruje a odesla telefonovat.

,Ale ta jeji nabidka nenf zI4,” usoudila L. nahlas mozna z obavy, aby nepfi-
Sla o prileZitost ke zméné ve svém rustu. Uz se vZila do své nové pozice.

Zase ta L. nejprve mluvi a pak mysli. A to ji musi k tomu mysleni nékdo
vyzvat. Zifejmeé se projevuje Zenskd impulzivnost. Buh vi, co se ji honf v hla-
vé, kdyz md trochu casu. Ale je pravda, Ze nema k této cesté mou prlipravu
od hlavniho investora, pomyslel si M. trochu znechucené.

Aby se rozptylil, nalil si jesté sdlek kavy, dolil mléko a pomalu upijel.

R. se mezitim rozhodl a fekl: ,Pojedu se tu trochu porozhlédnout, mozna
vyjedu na Zugspitze a hodim pohled do Rakouska. Dobre pofidte.”

L. prekvapené zvedla oc¢i. Domnivala se, Ze je chvile se trochu poradit
a najednou R. dé&ld, jako by mu to bylo jedno. Cekala n&jaky posteh, stano-
visko, doplnék..., zatimco R. délal mrtvého brouka a jen koufil... Samozrej-
mé se do toho nebude michat, strkat nos do véci, ale...

,BéZ,” fekl M. a poddval mu kli¢e od auta. Pokracoval: ,Naposledy jsem
byl v Rakousku pred rokem. U Klagenfurtu se starsim synem. Ten tam byl
pracovné dva dny, tak jsem mu délal fidice a spole¢nika. Zatimco on se
hrabal ve svych softwarech, jd jsem jezdil a chodil kolem Worthersee. Pri
cesté zpdtky jsme pdar hodin stravili v Salcburku, a to proto, Ze zcestovalf
lidé, ktefi sjezdili velky kus svéta, oznacuji Salcburk za mésto, kde by mohli
zit. Hodnoti ho vic nez Viden. Viden je pry uzaviené mésto, i kdyz je bohaté
a velice hezké. A pfi tom se tam pry rodi vic déti cizincim nez Videnakam.
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Vali se tam Balkan, Halic, b)7va||’sovét§t|’iidé ohangjicr se kiivdami, které se
musi za podpory Ameriky vééné odcinovat. Dozaduji se podpory mnohem
vic nez ostatni.”

,Pro¢ Zidi nejdou do Izraele? Chuddk Rakousko. Jako jiny kout némec-
kého svéta snad i musi byt trochu uzaviené. Ani se mu nedivim, kdyZ je tak
hodné obklopené Hali¢r,” reagovala L. na vypravovani M.

,Nejdou do Izraele mozna proto, Ze tam maji ndboZensky stat, ktery nema
rad rozvratné elementy. Ale tfeba mu pomaéhaji jako pata kolona. Vzdyt pfi-
béh Izraele je pribéhem bezdomovce, ktery ke stésti prisel. Proto nedokdzou
zit s Muslimy v miru,” usmadl se M.

»~Nejprve byli teroristy, pak se stali bojovniky proti terorismu,” uchechtla
se L.

R. se zvedI se slovy: ,Vsude je dobre, kde jsou zdravé, silné finance, slus-
né vzdélanr a zajisténd bezpecnost. Vecer vam povypravim co jsem vidél,”
fekl a vzal kli¢e od auta. Nemél chut néco rozvadét.

M. mu pokynul a fekl s dsmévem : ,Hele a nebojuj s pfirodou pfilis
moc. Aby ndhodou nevyhréla. V Ekvddoru jsi proklouzl, tak aby to dopadlo
podobné i tady.”

,Neboj, ddm si bacha, hory se mi libi, ale Iézt po nich dnes nebudu,”
poznamenal R. s tsmévem a vstal.

U dvefi dal jesté rukou znamenf, Ze odchazi.

Na to, aby udélal hlubsi rozbor bude mit jesté dost ¢asu. Vyznam této
schtizky je velky, ale ne tolik, abych se vzdal horského vyletu do malého
alpského prostoru patiicitho Némecku, myslel si, kdyz odchdzel k autu.

,Docela bych 3el s tim neopotfebovanym starochem, ale na rozdil od
ného si to nemuzu dovolit. Zastupuji mnohem veétsi kapitdlovy podil, i kdyz
nejsem jeho vlastnikem,” s ddvkou upfimnosti zalitoval M.

,Jak budeme majitelku jmenovat mezi sebou? Jak ji budeme fikat?” ptala
se L.

,Treba Alzbéta,” odpovédél s lehkym tismévem M. a oba pres sklo vidé-
li, jak se Alzbéta blizi k jidelné. Dvere do jidelny se oteviely, vesla a nesla
okopirované papiry.

Prisedla k nim. Byla spokojend i nespokojend soucasné. Ale uz byla uklid-
nénd a vyrovnand. UZ zase byla dustojnd a samostatnd osoba.Vidéla, ze
kvarteto se proménilo v trio. Zeptala se, kde je R. Tén jejtho hlasu zméknul.
Kdyz slysela, Ze odesel, kyvla. Pochopila, Ze ve skupince pred ni nejsou pev-
na pouta a Ze ani nema pevné vedeni. Minimdlné jeden ma kromé obchod-
niho zdjmu, zdjem vyletnika. Ostatné, je to jedno. R. ji ani neprekazel ani
neprospival. Mensi publikum snad bude i pro ni lepsi a pohodIné&jsr.

Vypravéla, Ze se sice dozvédéla, jak doslo k této podivné situaci, ale byla
vidét jeji nelibost, Ze k né¢emu takovému mohlo dojit.

Vysvétlovala uz s mensi rozhofc¢enosti v hlase nastavajicr situaci: ,Realit-
ka postoupila bez jejtho védomtf jeji nabidku jiné realitce. U té druhé realitky
doslo ke zkresleni ddaju.”



Jeji pedantské zalozeni bylo dotcené. Ale zjistila, Ze se tady u ni nedéje
nic nekalého. Spatny Gmysl zde nebyl, 24dn4 bouda se na ni nesije. Pomérné
rychle se smifila s tim, Ze musi byt pruzné;jsi ve svych pozadavcich. Zhodno-
tila situaci a nechtéla se vzdat své pltvodni predstavy.

Presvédcivé namitla: ,Ale stejné zde investor byl, viechno vidél a néjak
jsme se domluvili. Nemé&lo by tedy dochdzet k takovym rozportim. Mtize se
tedy pfipravit smlouva i s cenou a odeslat ji investorovi ke schvéleni.”

,Na tohle nemutzu pfistoupit bez jeho odsouhlaseni,” fekl M. a vytahl
mobil. Zacal hledat ¢islo, chystal se véc konzultovat, ale Alzbéta ho prerusi-
la: ,Pockejte, pfinesu aparat.”

Za chvili se objevila, polozila na stal maly pfistroj, vytukala hlavniho
nepiitomného aktéra, ktery se nachdzel na severu Némecka. Stiskla tlacitko
a hlavnr aktér se za chvili pripojil. Zacala ¢tyfstrannd mala obchodni konfe-
rence.

Nahlas v ¢estiné mu vysvétlil situaci a rozpory k jakym doslo. Je nutny
jeho zdsah.

Maly pfistroj jako moderni vymoZzenost se proménil na fidici centralu.

,Domluvili jsme se prece i na cené. Pro¢ se tedy sjedndava néco jiného,”
netrpélivé, vzrusenym hlasem zasdhla Alzbéta v némciné. Jeji podezrely
a presvédcovaci tén byl promysleny. Mél za tcel ziskat souhlas s ptivodnr
cenou.

L. prekladala, protoze i kdyz hlavni aktér pracoval na severu Némecka,
némecky rozumél, ale mluvit nechtél. Pordd by musel v duchu prekladat.
Jeho dorozumivacim jazykem v Némecku byla angli¢tina. Tu ovlddal Iépe
a dvoulety pracovni pobyt v USA ved| k tomu, Ze ji umél perfektné. L. mluvi-
la spisovnou némcinou a majitelka se prizptisobila a mluvila stejné. Vlastné
od zacatku nepouZila bavorsky dialekt.

,Ten rozpor jsem si tenkrdt u vds dost dobfe neuvédomoval. Pisemnd
nabidka z internetu se tehdy u vds neprobirala. Bylo to nase prvnr jednani.
Chtél jsem vidét Garmisch, vas hotel a prvni nastrel byl tak novy, Ze nebylo
mozné vsechno si uvédomit. Nebylo mozné hned posoudit, o jak vynosné
podnikani ve vasem objektu se jedna.”

»Za dva tydny maji pfijet Rusové. Vy madte prednost, byl jste prvni, ale mél
byste si to uvédomit,” naléhala Alzbéta a naznacovala pfipadné nasledky
malé pruznosti.

Naznacila, ze md trumf v rukou. Kdyz nebude zbyti, sdhne, i kdyZ nerada,
jinam.

,Pokud od nich dostanete lepsi nabidku, tak jim to prodejte. Bude mé to
mrzet, ale nemuazu jinak. Rekonstrukce a prestavby budou znamenat dal-
8 naklady, vSechno jsem vzal v dvahu a dospél jsem k jiné cenové hladi-
né. Navic jsem jednal i v mfstni bance o tvéru. Bylo to dost tvrdé jednant,
a v bance drednik mi fekl, Ze cena je pfilis vysoka. Banka prece musi mit
zdjem, aby v kazdém pfipadé, i nezdaru, dostala své penize zpatky. Pripad-
ny konkurz by ji tu sumu nevynesl.”
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To vSechno zabralo. Pomaly a rozvazny hlas z pfistroje byl ptisobivy. Znél
jemné&, ale rozhodné. Alzbéta se presvédcila, Ze zdjem trvd, ale své pred-
stavy musi zkorigovat. Trhlina v pldnech ale nebyla citelna. Lepsi fesent jeji
situace se musi zkorigovat. Pak viechno pujde, staci chtit.

M. ulehc¢ené zaznamenal, Ze uz nebude premlouvat. Pocitil uspokojent.
Vzpomnél na vojenské heslo - bez spojent neni veleni. Velenf se ozvalo a on
nemusel nic obhajovat. Doslo k tiimluvé, Ze se cena sniZi o osm procent, a Ze
se smlouva muze pfipravovat.

M. si pfi hovoru vzpomnél, co mu investor vypravél o jedndni v mistni
bance. Jak se trednik netajil tim, Ze by mu byl milejsi klient pfimo z Bavor-
ska. Ze oni, Bavordci, nejsou za angaZovéni v n&jaké daleké cizing, treba
v Americe. Proto se jich americka finan¢ni krize nedotkla. Némecké ban-
kovnictvr je predeviim obchodni bankovnictvi. Financuje obchodni pfipady
a jen v mensi mife nese znamky investi¢niho bankovnictvi. Finan¢ni anarchie
se u nich natolik nevymkla kontrole. Oni se zde staraji pfedevsim o finan¢nf
uvéry a bankovnfi sluzby pro mistni podnikatele a obcany, ale kdyZ to nejde
s domadcimi, za urcitych podminek, tak pfi ur¢itych zdrukach udélaji dvér
i pro cizince. Treba i z Halice. Kdo to vidél, fesit dvér v Ga - Pa pro nékoho
z Halice, odkud je zde nanejvys obsluhujici persondl. Ten se sem tlacf, ale
podnikatele...). Ty zaruky nesly slozitosti. Bylo tfeba provést nékolik ovérenr
a potvrzenf, aby se tvér uskute¢nil. Urednik se podrobné& vyptdval na pod-
nikatelsky zdmér a na ocekdvané obraty. Ale neshledal u klienta nic neredl-
ného. Zadrhele byly jen v pisemnych zarukdch z Cech, jaky majetek stoji
za zdjemcem o Uvér. Vzdyt cena je dost vysokd, hotel se uz prodava delsr
dobu, ndvratnost tivéru nesmfi byt ohroZena. To znamenalo, Ze koupé hotelu
nebude okamzitou zdlezitosti.

Po konferenci s pfistrojem na stole se ovzdusi procistilo a stalo se min
formdlni. Napjata situace polevila. Ukdzalo se, Ze neslo o zadnou fales
a nehrozi, Ze by se projevila. Jen tvrdé vyjednavani v nepfiznivych ¢asech.
Ale i kdyz jsou Casy zlé, je jasné, Ze Casy byly vlastné vzdy zlé. Nenf tfeba se
zvlast znepokojovat a pripoustét dusnou atmosféru.

Alzbéta byla hrda na sebe, na to, co v hotelu, ktery léta s manzelem budo-
vali, za ta léta dokdzala. Pofad néco vylepsovala. Uz se trochu upokojila,
i kdyz s pratahy pfilis nepocitala. Formalni atmosféra polevila. Uvolnéné
se rozpovidala: ,Manzel v hotelu nepracoval. Viechno bylo na mé. Vedenr
hotelu byla ma prace. Co lidi z celého svéta tady proslo. Ménily se pozadav-
ky, ménily se potreby.”

Né&co ale ztstavalo nevyiceno. To néco byla dcera. Zivot zamichal karta-
mi. Dcera se trochu vymkla z rodinného podniku. Nema vyznam premyslet,
kdo k tomu vic pfispél. Jedna generace buduje, druha rozhazuje. Dcera jako
nova generace se nepodili na zvelebovani majetku...

Alzbéta pokrac¢ovala: ,Kdyz to tady preberete, sezndmim vds se sousedy,
s lidmi z obce a budu pomdhat, jak bude potieba. Je zde klid, ulice je opodal
a ani nenf hlavni a pfilis rusnd. Budu bydlet par kilometra odtud.”



M. poslouchal a dost napreskdcku premyslel: No jo, je to piételské a hezké.
Ale tfeba zde nezavedla pocita¢. Nevim, zda z divodu mensi pirehlednosti,
nebo z obavy, zda ho zvladne. Kdyz se divdm na L., jak pozorné poslouchs,
chdpu, Ze se ji nezdd, Ze mam problém projevovat se k ni davérné. Kdyz ona
potfebuje partnera, ktery by ji vylécil ze zdavislosti na jejim byvalém muZzi.
Uz chdpe, Ze méla byt vic kratkozrakd a nepadtrat a netouzit po imaginarnf
pravdé a spravedlnosti. Takhle pordd chce néco najit, ale nenachazi. Treba
se najde nékdo tady... Tusi, Ze nejsem nuceny potlacovat své potieby. Muij
problém je v Praze. Tam se obcas shoduji, nebo neshoduji s protéjskem. Pro-
to si nedovedu L. predstavit jako sviidnou Zenu v kosilce. Prazsky pfipad je
dukazem, Ze spat spolu neni problém, Zit spolu je problém. Proto s tim pro-
blémem neziji, coz maze byt do budoucna problematické. S L. ale zd4 se,
nehrozi, Ze bychom se museli vzdajemné zranovat. Snad nenf tolik nedutkli-
va. | kdyZ i ona je schopna hrozit a vyvoldvat zbyte¢né dramatické vyjevy.

Do oken zasvitilo slunce. Smutna Sedivad obloha se cistila, vrcholky hor
byly jesté zataZené, ale zda se, Ze za chvili to prejde.

JJesté kavu?” ptala se Alzbéta.

,Ne, dékujeme,” odmitl M. a zavrtél hlavou. ,Ptijdeme se trochu po tom hez-
kém mésté porozhlédnout. Z auta jsme zahlédli, Ze je toho hodné k vidént.”

L. to prelozila. | na ni bylo vidét, Ze si potifebuje orazit. Ale byla si védo-
ma, Ze odpracovdva svUj piipadny vstup do nového Zivota. Délala, co moh-
la. Zaroven vidéla, Ze v tuto chvili nemiZou s M. udélat vic. Zadné dlouhé
feci, které by musela s velkou soustfedénosti prekladat, véci nepomuizou.

Pani Alzbéta chdpavé prikyvla, i kdyz nerada. Jeji Sedomodré oci zmékly.
Pfes to zacala probirat, Ze ve vedeni obce nenf viechno v porddku. Byla
oteviend a sdilna.

V té chvili se ale pro M. jevila Alzbéta jako dost upovidand. Nechtél ¢ekat
az prestane mluvit. Jen zaregistroval, Ze i zde se lamentuje na domaci pomé-
ry. Za jinych okolnosti by ji rad vyslechl, ale ted uz nemél trpélivost. Chtél
predevsim vidét, kam vlastné prijel. Nebyl zvédav na pfilisné podrobnosti.
Byl rdd, Ze Alzbéta se neurazila proto, Ze musela skoncit s vykladem. | ji
muselo byt jasné, Ze dulezité véci se probraly, mim dulezité se mtzou odsu-
nout na pozdéji.

Navstévnici vstali, podékovali za kdvu a vlidnou starostlivost. Majitelka
rovnéz vstala a jesté jednou svym zevnéjskem pfipomnéla, Ze je moderni
a zdroven staromaédni. Se starostlivou formdlnosti se zeptala, zda je vsechno
v poradku s ubytovanim. Ujistili ji, Ze ano a vysli z mistnosti.

Nesli ani do svych pokojti. Nechtéli se zdrzovat. Vysli pred hotel a hlubo-
ce se nadechli. Vzduch byl po desti prtizra¢ny, vlhky a Cerstvy. Bylo hezké
vidét na zalesnény pds hor. Nad nim se tycily holé skdly. Najednou tu byla
docela veseld nalada.

M. povzbudivym ténem informoval o nejblizs§im planu: , Ted musime tre-
fit na hlavni tfidu a tam koupit mapu i néjakou knizku o tomto dvoumeésti.
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Alzbéta by ndm nedoprdla ani prohlidku mésta. Pordd by povidala o ¢em-
koliv bez ohledu, Ze mame za sebou vic nez pétihodinovou cestu. Pak si
nékam sedneme osvéZzit ducha i télo.”

L. na ndvrh ml¢ky prikyvla a nahlas souhlasila: ,Zaslouzime si trochu
zmény.”

Najit hlavni ulici Garmische nebyl problém. Mé&stské ukazatele byly pre-
hledné. Centralnf ulice trochu pfipominala ldzeriskou promenadu. Sli kolem
zdobné pomalovanych klasickych bavorskych budov, v kterych byly hotely,
butiky, obchody a restaurace.




V KRAJINE ZBYTOCNYCH MOZNOSTI

MARIAN HATALA

NAMIESTO PREDSLOVU
spisovatel alfred polgar o viedenskych kaviarfach povedal, ze si miestom
pre ludr, ktorf ,,chcud byt sami, ale potrebuji k tomu spolo¢nost”. mne jedna
z viedenskych kaviarni dokonca umoznila nerusene sa poprechadzat kraji-
nou zbyto¢nych moznosti. v nej sa niektoré ludské pribehy odohravaju skoér
na strankach spoloc¢enskych magazinov ¢i ako televizne grotesky z ,reality”
Zivota. v nej je osobnostou tvor exhibuijlci vlastné excesy pred zrakmi uzas-
nutého publika a na celej ¢iare vitazi siva farba, najlahsie prekryvajtica kaz-
dy pokus o ruzovi. politik v tejto krajine smie privela, lebo ob&an si myslr,
Ze on sdm zmoZe pramalo, a s obyc¢ajnou slusnostou tu zdjdes ,iba ak do
zadku, ked ta posld do r...”, ako predpovedd jeden zo starsich Hatalovych
aforizmov. vstip teda, mily citatel, posad sa, urob si pohodlie v krajine zby-
to¢nych moznostf a rafinovane nastavenych zrkadiel. ale pozor, akiste nepo-
jde len o ,plasier in plusch”, ved ,o ¢o dalej je od ¢loveka k ¢loveku, o to
blizsie je od odluda k odludovi”. prave preto vojdi do tejto knizky a najdi si
Vv nej, ¢o hladas a koho hladas.
milan hajéssy

zhoda
na otazku
o ¢om ml¢&r
povedal Ze vzdy len o tom
o ¢om hovori.

v takom pripade
nestoji za re¢
ani jeho micanie.

eSteZe sa stale meni doba
my ludia sme rovnaki.
iné su len nase predstavy o nds.

,hldpost neoslobodzuje od myslenia”
s. j. lec

este horsie je
Ze ani myslenie
vzdy neoslobodzuje
od hlidposti.
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status quo
134 nemd ¢o povedat
ale preco by nehovoril
ked ostatnf sa ho stéle pytajui?!

vystupiiovana zdluba
rdd rozprava.
este radSej rozprava o sebe —
vtedy poctva len o sebe.
a to ma najradsej.

protiargument
- hovor iba vtedy
ked sa ta budd na nieco pytat!

ale ¢o mam dovtedy robit so vietkymi
tak dobre pripravenymi odpovedami?!

keby
keby som si tak mohol dovolit
nechciet vsetko
¢o musim mat!

dobra rada nad zlato
ak chce$ mat viac nez mas
mas viac mysliet na to
¢o mas
a menej mysliet na to
¢o nemas.
ale: mas na to?

zdkonitost
o ¢o dalej je
od ¢loveka k ¢loveku
o to blizsie je

od odluda k odludovi.

z nduky o ludoch II.
vola ¢lovek na ¢loveka:
,Clovece nenechavaj ma tu samého
s ludmi!”

sloboda s dvojnasobnou podmienkou
nielen smiet si
otvorit Usta
ale si ich aj sam
bez cudzej pomoci
smiet zase zatvorit.



pri pocivani rozhlasu
pomaly sa dostdavam do veku
ked sa strhnem pri kazdom
¢asovom znament.

hra slovosledu osudna
bola to laska na prvy pohlad.
kym sa neukdzalo ze
na prvy pohlad to bola laska.

Trend
,j by som sa s tebou miloval
ale ked ty to beries
tak strasne osobne!”

kolko ¢oho treba mat
,mMd viacej stastia ako rozumu”
vravia o nom so zavistou
aby nemuseli povedat:
,to je ale hlupak!”

ale pre¢o mu potom zavidia?!

pomsta neznameho autora citatelom
pisem ovela lepsie

v

nez vy cCitate!

NAMIESTO DOSLOVU
tak ¢o, mily citatel, nasiel si, ¢o si hladal a koho si hladal? isteze, autoro-
ve mnoho raz poetické deklindcie medziludskych vztahov, jeho ironizujice
sentencie so sladko-boélno-kyslou prichutou temer az laskavého cynizmu
maju existencny zaber a ludskd zdvaznost. a popritom, akoby mimovolne
vyvolaju smiech ¢i aspon rozohrajud dsmev — na potlacenie slzy, ¢o sa nam
Citatelom zavse tlaci do jedného oka, ked si listujeme v karikatdrach, ktorych
sme sami povodcami, nezriedka — pdchatelmi. hatalove neprijemne prav-
divé, pod kozu sa zadierajice a tematicky roznorodé aforizmy tak znovu
odkazujud na myslienku vladislava van¢uru, Ze ,humor neni vice se smat, ale
lépe védét” (ale ja som uz v tvodnom zamysleni upozornoval, Ze nepdjde
len o ,plasier in plisch”). atak sa v krajine zbyto¢nych moznosti usmievam
aj ja. s autorom, ktory sa neusmieva napriek tomu, Ze vie, ale prdve preto.
povedzme, Ze takyto sposob smiechu je priam luxusnou, naskrze vsak nie
zbyto¢nou moznostou.
milan hajéssy, café braunerhof, vieden, 7. jdla 2009
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TRANSPORTY NADEJE
(SLOVENSI([ZIDIA NA CESTE DO NOVEJ VLASTI)

ANTON BALAZ

Anton Baldz je prozaik, ktory ma vynimo¢nu schopnost strhujicou formou
prerozpravat nase dejiny, nevyhyba sa ani bolavym ¢i najbolavejsim mies-
tam, pricom ich nerozoberd pateticky. S Gskrnom sa pohyboval uprostred
dejin napriklad v romdne Tdbor padlych Zien o prevychovnhom tabore, kde
z prostititok kuli socialistické Zeny. Tejto témy sa dotkol vlastne aj vo svojej
skvelej Vydrici, venovanej rovhomennej bratislavskej stvrti, kedysi vykrica-
nej i bohémsko-intelektudlskej. Vo viacerych knihach sa dotkol osudu Zidov
za vojny. Tentoraz napfsal knihu o inych transportoch, nie tych v dobytcia-
koch, ktoré su skvrnou na nasej civilizacii i na nasom ndrode, ale o inych.
Transportoch nddeje — o Zidoch zo Slovenska, ktori sa vystahovali do Izrae-
la, kde sa spravidla vyborne uchytili. Ten ich odchod bol viak na tmavom
pozadf. Vojnového i povojnového antisemitizmu, procesov, komunistického
rezimu. Nie je to &itanie vzdy radostné, ndadej viak v tych osudoch naozaj
pritomnd bola. Stale. Kniha je mimoriadne cennou literdrne, ale i tym, Ze
prindsa nezname a nezmapované...

Vladimir Skalsky

PRIBEH MEDZI DVOMA VETAMI

Na zaciatku tohto pribehu bol dokument, ktory som objavil v archiv-
nom fonde Tdbora nitenej prdce v Novdkoch. Bolo tohldsenie vrchného
strazmajstra Okruhlicu z 11. janudra 1950. Podla rozkazu z Poverenictva
vnutra, ktoré riadilo tieto tdbory, vysetril osoby cudzej statnej prislusnosti,
ktoré sa nachddzaju v tdbore a ,na dokdzanie ich prislusnosti k izraelitské-
mu vierovyznaniu” — teda, ¢i su zidia, tdborovy lekdr Dr. Jakab podrobil
pritomnych muzov telesnej prehliadke a v pripojenom posudku konstatoval,
Ze ,Szuly Janos praeputium penisu odstraneny nemd, lebo sa dal prekrstit na
izraelitské vierovyznanie, aZ ked uzavrel sobds s izraelitkou Edmou Spalo-
novou. Nagy Jend ma odstrdneny praeputium penisu a jeho matka tvrdf, ze
sa tak stalo hned po narodeni®.

S pocitom prekvapenia i zahanbenia som dalej ¢ital hldsenie vrchného
strdZmajstra o rasovom vysetrovani internovanych madarskych Zidov — lebo
i3lo o skupinu budapestianskych Zidov, muZov, Zien a deti. Zeny na potvr-
denie svojho Zidovského pévodu museli menovat nejaké Zidovské sviatky
a deti odriekat modlitbu Majde ani, Manistano. Zaskocilo ma, Ze sa toto
rasové vysetrovanie udialo na Slovensku v roku 1950, pat rokov po skon-
Ceni druhej svetovej vojny, zruseni vsetkych rasovych zdkonov vojnového
slovenského $tatu a ponizujicich praktik s nimi spojenych — a navyse sa to
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udialo v tom istom novdackom tabore, z ktorého od jari do jesene roku 1942
odchddzali transporty slovenskych Zidov do Osvien¢imu a dal3ich nacistic-
kych taborov smrti. Prave z Novdk 22. septembra 1942, v den najvacsieho
zidovského sviatku Jom Kipur, odisiel posledny transport. V dobyt¢iakoch,
v neludskych hygienickych podmienkach nim odvazali dalsich tisic Zidov-
skych muzov do tdborov smrti.

Ked som zacal v archive Poverenictva vniitra pdtrat po zmysle rozkazu,
na zdklade ktorého strazmajster Okruhlica za asistencie taborového lekdra
overoval zidovsky pévod internovanych, zistil som, Ze islo o jednu z pocet-
nych skupin madarskych Zidov, ktori po rozhodnuti budapestianskej vlady
z decembra 1948 zastavit vystahovanie do lzraela, ilegdlne prichddzali na
Slovensko, aby tu, s pomocou Palestinskeho uradu, ktory organizoval vysta-
hovaleckdu akciu slovenskych Zidov, boli zaradeni do niektorého z transpor-
tov, odchddzajuicich z Bratislavy do Izraela. T madarski zZidia, ktorych chytili
pri prechode hranic, boli odstddeni za ich ilegdlny prechod a poslani do
novdckeho tdbora. Ten sa po februdri 1948 stal pracovnym a prevychovnym
tdborom pre tisice ,politickych a hospodarskych rozvratnikov” a dalsich
triednych nepriatelov reZimu. A poniZujtica procedtra zistenia ich Zidovské-
ho, v orwelovskom jazyku izraelitského povodu, bola podmienkou na ziska-
nie povolenia na zaradenie do vystahovaleckého transportu — podmienka,
ktord stanovila stdtna bezpecnost. Az s jej sihlasom mohlo Poverenictvo
vnutra zrusit ich tdborovy trest a povolit ich zaradenie do najblizsieho vysta-
hovaleckého transportu.

Zacal som sa zaujimat o tieto transporty, ktoré odchddzali z Bratislavy
uz kratko po skonceni druhej svetovej vojny a do Palestiny v nich odislo
viac ako Sestdesiattisic zidovskych utec¢encov zo susednych krajin, najma
z Polska. Po vzniku samostatného Zidovského statu v mdji 1948 zacina
priprava masového vystahovania slovenskych Zidov do lIzraela. Prebieha-
lo v roku 1949 so sithlasom a zo zaciatku aj s velkou podporou ¢eskoslo-
venskej vlddy a jednotlivych zainteresovanych prazskych ministerstiev — na
Slovensku najma poverenictiev dopravy a vnditra. Po stdle rasticom tlaku
Moskvy na zastavenie vystahovania stredoeurépskych zidov, ktorych tu Sta-
lin chcel pouzit ako svojich rukojemnikov vo vydierani a natlaku na lIzrael,
sa vystahovalecka akcia zmenila na preteky s ¢asom a pre jej organizétorov
na Palestinskom trade a podporovatelov na Poverenictve vnitra mala kruté
dosledky: vo vykonstruovanych procesoch na zaciatku patdesiatych rokov
boli odstideni na mnohoroc¢né vizenie.

Zo zachovanych archivnych dokumentov, hoci velmi torzovitych, a po-
stupného vyhladdvania dodnes Zijdcich organizatorov, uGcastnikov a sved-
kov vystahovaleckej akcie, som spozndval celd velkd a dodnes malo znamu
kapitolu nasej povojnovej histérie, kapitolu dotykajticu sa stdle citlivej témy
osudov slovenskej zidovskej komunity. Zaroven som nadobudal presvedce-
nie, Ze povojnovd slovenska spolo¢nost, obetavi jednotlivci i vplyvni poli-
tici ako Vladimir Clementis v Prahe ¢i Daniel Okdli v Bratislave vyraznou



mierou prispeli k tomu, Ze ¢eskoslovenski Zidia mohli bez vacsich prekdzok
odist do svojej krajiny zasltibenej a zacat si v tomto novom domove budovat
slobodny zZivot. Vyhli sa tak dramatickym zazitkom, ktoré sprevddzali na ich
vystahovaleckej ceste madarskych, polskych, ale aj rumunskych Zidov.

Preto som transporty, ktoré odchddzali z Bratislavy so slovenskymi vysta-
hovalcami a utecencami zo susednych Stdtov do Izraela nazval transportmi
nddeje a podla nich som dal aj ndzov tejto dokumentarno-pribehovej kni-
he. MbzZete ju citat aj ako ,pribeh medzi dvoma vetami”: Tou prvou je veta:
,Zidov mozno zo Slovenska vystahovat”, ktorou sa za¢ina zdkon ¢. 68 schva-
leny 15. mdja 1942 Slovenskym snemom a znamenal zaciatok transportov
beznddeje, transportov smerujicich do nemeckych tdaborov smrti, transpor-
tov, ktoré dodnes zostdvaju velkou skvrnou na nasom ndrodnom svedomt.
Druhou je veta z uznesenia ceskoslovenskej vlddy z decembra 1948, podla
ktorého , Ceskoslovensko umozni vystahovanie 20 000 Zidov do Stétu Izrael”.
Viac ako devatndsttisic ich potom vo vystahovaleckych transportoch nadeje
odislo do novej vlasti, zaslibenej krajiny ich predkov — Izraela.

I. T, KTORI PREZILI...

Oslobodenie nemeckych koncentra¢nych a vyhladzovacich tdborov ukon-
¢ilo vojnovti tragédiu eurépskych Zidov — ale drama ich osudov pokracovala
dalej. Tr, ktori sa nemohli alebo uz nechceli vratit do svojho pévodného
domova sa stali displaced persons — ludmi bez domova, ktori v internac-
nych tdboroch ¢akali na vystahovanie do Palestiny, ale aj USA a Francuiz-
ska a dal3ich zdpadnych krajin. Casto islo o mladych ludi a deti, ktoré vo
vyhladzovacich tdboroch stratili svoje rodiny a boli v straSnom fyzickom
i psychickom stave. Koniec druhej svetovej vojny znamenal aj pre dal3ich
stredoeurépskych zidov, ktori uz nechceli alebo nedokazali Zit v krajinach,
ktoré umoznili alebo podporovali holokaust, zac¢iatok novej, ¢asto rovnako
strastiplnej pute, na konci ktorej bola vidina bezpe¢ného domova v krajine
ich predkov — v Izraeli.

PREZIT TEREZIN

Arnold Bumi Lazar, dvadsatpatro¢ny kraj¢ir zo Spisskej Belej, ktory pod
viacerymi falosnymi menami a v ustavicnom ohrozenf prezil vojnu v Brati-
slave, sa nakoniec v marci 1945 dostal do pazurov Gestapa, ocitol sa v sered-
skom tabore, odkial ho len dei pred prichodom Cervenej armady odtrans-
portovali do koncentra¢ného tdbora Terezin. Tabor vznikol vo vojenskej
pevnosti v roku 1941 a nacisti tu sustredili Zidovskych obyvatelov vacsich
Ceskych miest. Z preludnenia, hladu, zimy a nedostatku hygieny tu hromad-
ne umierali. Vo februdri 1942 Nemci z Terezina vystahovali Ceské civilné
obyvatelstvo, urobili z mesta uzavretd zénu a z tdbora, do ktorého podla
rozhodnutia Adolfa Eichmana zacali privdzat z okupovanych eurépskych
statov aj prislusnikov zidovskej a vedeckej elity, urobili akési ,potemkinov-
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ské mesto”, do ktorého v roku 1943 pozvali predstavitelov Cerveného kriza
a delegdciu zahrani¢nych vlad. Vazni predtym vymalovali ulice, vysadi-
li stromy, do bufetu prisli zdsoby potravin, otvorili sa kaviarne a dokonca
i banka s bezcennymi peniazmi. Akurat tych Zidov, ktorf boli chorf, vyhla-
dovanri alebo sa z dtrap, hladu a ustavi¢ného strachu pred brutalitou straz-
cov pomiatli, odtransportovali predtym do Osvienc¢imu. Osobitni pozornost
nacisti venovali detom, ktorym koncertovali symfonici zo slavnych eurép-
skych orchestrov, prednasali znami pedagdégovia, skladatelia s nimi nacvi-
¢ovali koncerty a vytvarnici malovali a kreslili. A tato potemkinovska kulisa
bola takd presvedcivd, Ze este v lete 1944 delegdcia Cerveného kriza kongta-
tovala, Ze Terezin je dobrym miestom pre Zivot a dozitie eurépskych Zidov.
Za touto kulisou, ktord s vaznami, popfjajicimi kdvu v parku za zvukov
Straussovych val&ikov, ,zvec¢nili” na Eichmannov rozkaz aj nemeckf filmari,
sa denne konali popravy a odchdadzali transporty do vyhladzovacich tabo-
rov, najma do Osvien¢imu. Do konca vojny ich z Terezina odislo viac ako
Sestdesiat, do dobytciakov nalozili viac ako 88 tisic ludf, z ktorych preZil len
zlomok. V Terezine zomrelo viac ako 33 tisic vaznov.

Bumi Lazar vo svojich spomienkach, v kapitole Theresienstadt pi3e:

,V Terezine nds privitala pochmtirna a stiesnena nalada. Saty aj kabat mi
straZcovia nechali. Mohol som sa po tdbore volne pohybovat. O niekolko
dni sme sa dozvedeli, Ze do Terezina smeruju tisicky vazriov z rozli¢nych
koncentra¢nych taborov. Coskoro nato zacali prichadzat vlaky. Ked otvorili
dvere vagénov, vypaddvali z nich na kost vyhladované postavy. Mnohi mleli
z posledného a ti, ¢i este Zili, ani nepripominali fudské bytosti. Horidckovito
som hladal vo vlakoch svojich rodi¢ov a bratov. Hoci som mal mdlo nadeje,
hnalo ma to ku kazdému vlaku. Spoznal som iba jediného, Natiho Friedman-
na zo seredského ldgra. Ujal som sa ho, pomohol som mu na nohy, lebo
od slabosti sotva stdl. O¢i mal hlboko vpadnuté, tvar prepadnutd, dalo by sa
povedat, Ze v tejto jedinej tvdri sa zracil vietok Zial a vietko utrpenie miliénov
Zidov.

Pomahali sme, kde sme mohli. Casto som len-len Ze unikol smrti, ved
nechybalo vela, aby ma pri rozdelovani chleba, kdvy a cukru niektori z tych-
to vyhladovanych navrétilcov utlkli. Doslova ma prepadli, trhali mi vietko
z rik, zdapasili sme na zemi a zachranila ma iba skuto¢nost, Ze som mal viac
sil ako ostatni. Neverili alebo nechdpali, ked som sa im pokdsil vysvetlit,
Ze tu kazdy dostane svoj pridel jedla. Medzi vazrami z tychto transportov
sa nasli aj taki, ¢o sa palicami pustili do ostatnych. Ked som mal moznost,
zakrocil som proti tomu. Vysvetloval som im, Ze tu nikoho nebiju, zZe kazdy
je tu zase ¢lovekom. Dostal som odpoved: ,Ten tomu nerozumie, treba ho
bit.” ,Nie, tu uz nie!” zakri¢al som nanho a vytrhol som mu palicu z ruky.
Videl som tiez, ako niektorym nestastnikom z toho jedla, na ktoré neboli
navyknuti a hltali ho so zvieracou zZiadostivostou, prasklo brucho. Trvalo
dlho, kym sa dali do poriadku a z bytosti, ktorych nacisti zmenili na zvieratad,
sa znovu stali fudia.



Tdbor v Terezine obsadili Rusi a s nimi prisla aj nasa sloboda. Do Prahy
som sa vrdtil na ruskom tanku. Nasa koléna minala tisice neozbrojenych
nemeckych vojakov, prichddzali od Prahy a tiahli opa¢nym smerom. Na
Vdclavskom ndmesti v Prahe som videl, ako roztrpc¢eny dav zavesil jedného
gestapaka dolu hlavou na stlp, poliali ho benzinom a zaZiva upalili. Posled-
né slovd, ¢o vykrikoval, dusiac sa dymom z vlastného tela, boli ,Heil Hitler!”
Citil som nenavist, stcit a zadostu¢inenie odrazu. Stdl som tam ako prikuty
a nevedel som sa pohntit z miesta, kym sa telo neprestalo mykat. V duchu
som videl rodic¢ov, dym z ich tiel asi tiez stipal k oblohe, ale ti iste vypustili
dusu so slovami SCHMA ISRAEL — Pocuj, Izrael!”

DISPLACED PERSONS A PRVA VLNA UTECENCOV

Mesiac po oslobodenf terezinskeho koncentra¢ného tdbora — 3. jina 1945 sa
Ministerstvo zahrani¢nych veci obracia na Kanceldriu prezidenta republiky so
Ziadostou, aby prezident Eduard Bene$ zaujal stanovisko k memorandu britské-
ho velvyslanectva v Prahe ,vo veci prevzatia 50 Zidovskych sirot z Terezina do
starostlivosti Jewish Refugees Comittee”. Boli to deti nemeckej a rakuskej stdtnej
prislusnosti a americkd organizdcia, ktord tymto detom hladala novy domov, Zia-
dala o suhlas s ich vystahovanim do Velkej Britdnie. Po konzultdcii s repatriacnym
odborom ministerstva ochrany prdce a socidlnej starostlivosti, kde tdto iniciativu
privitali, ,pretoZe je v naSom zdujme, aby koncentra¢ny tdbor bol ¢o najskor
likvidovany” sa k odchodu deti do Velkej Britdnie postavil kladne aj prezident
Benes. O niekolko tyzdinov nasli tieto opustené deti svoj novy domov. Prezili tak
terezinsky potemkinovsky tabor, v ktorom sa dodnes uchovavajl tisice detskych
kresieb ich malych vaznenych rovesnikov, ktori zahynuli priamo v tdbore ale-
bo skoncili v osvien¢imskych plynovych peciach. Na navstevnikov terezinskeho
pamatnika, ktori sem prichddzaji z celého sveta, vzdy Sokujicopdsobi fakt, ze
z takmer 15 000 terezinskych deti sa oslobodenia doc¢kala necela stovka.

Ovela zlozitejsie a dramatickejSie sa vyvijal osud byvalych Zidovskych vaz-
rov v koncentra¢nych tdboroch v Nemecku. Nositel Nobelovej ceny Elie Wie-
sel, ktory ako Sestndstro¢ny prezil Osviencim, vo svojich pamaétiach uvddza, ze
desattisice zachrdanenych nikde nenachddzali utocisko a ,casto na rovnakom
mieste, kam ich nahnali esesmani a kde zostavali ubytovani aj teraz, ¢akali na
certifikdt k vystahovaniu do Palestiny ¢i na vizum do Ameriky. S tymito ludmi
bez domova zaobchddzaji ako s malomocnymi ¢i krimindlnymi Zivlami. Sud
zavreti v tdboroch obohnanych ostnatymi drotmi, kde vacsinou panuju zdfalé
hygienické podmienky, a kde sa im nedostdva potravy, chybaju lieky a mnohf
musia nosit byvalé vizenské saty, alebo uniformy nemeckych esesdakov. Kaz-
dy emigrant je niteny podstiipit bezpocetné ustrky, kym sa mu podari ziskat
vystahovalecké vizum. Musi predloZit vysvedcenie, Ze je v dobrom telesnom
a dusevnom zdravf, schopny zapojit sa do ,normélnej” spolo¢nosti, Ze nebude
Zit na jej dtraty a Ze pribuznf ¢i priatelia méZzu zarucit, Ze si v hostitelskej krajine
ndjde pracu”.
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Zaujimavé svedectvo o osude osvienc¢imskych vazrov som nasiel aj
v dokumentdrnom romdne amerického autora Leona Urisa Exodus. Pise
o akcii Mossad alija bejt, Zidovskej organizdcii pre ilegdlne pristahovalect-
vo do Palestiny, ktord v lete 1945 zorganizovala pochod piatich stoviek
byvalych vaziov z Polska cez Ceskoslovensko do ute¢eneckého tdbora vo
Viedni. Podplatili polskych pohraniciarov, ale prichod 500 ziboZzenych ludf,
ktori sa Sest dni bo¢nymi cestami peso vliekli k ¢eskoslovenskym hraniciam
neusiel pozornosti britskej tajnej sluzby CID, ktora v tom ¢ase mala za dlohu
zabrdnit ilegdlnym prichodom Zidov do Palestiny. Ked sa utecenci ocitli na
Ceskoslovenskom udzemi, dostal britsky velvyslanec v Prahe z Londyna pri-
kaz navstivit ministra zahrani¢nych veci Jana Masaryka a mal u neho dosi-
ahnut, aby ceskoslovenské drady poslali utecencov spat do Polska. Autor
Exodu o tom piSe: ,Britsky velvyslanec sa v duchu tejto instrukcie ohlasil
u Jana Masaryka. Zacal vysvetlovat, Ze akcia Mossadu je nelegdlna, Ze je
v rozpore s polskymi zakonmi a Ze ju sionisti podnikli len preto, aby si vynu-
tili rozhodnutie o Palestine (teda aby sa Velka Britdnia vzdala svojho manda-
tu a umozZnila tak vznik izraelského statu). Masaryk sa usmial. ,Nepoznam
velmi cesty, akymi sa uberd nafta, pan velvyslanec, tym viac v8ak viem o ces-
tach ludri.” Velvyslanec reagoval, Ze ignorovanie britskych zdujmov by moh-
lo mat pre Ceskoslovensko nepriaznivé nasledky. Na to Masaryk zmenenym
ténom povedal: ,Nepodrobime sa tejto, ani Ziadnej inej britskej hrozbe.
Dokial budem ministrom zahrani¢nych veci v Ceskoslovensku, zostand hra-
nice mojej krajiny otvorené vsetkym tymto ludom a je mi jedno, ¢i budd
mat pas a vizum.” A patsto osvienc¢imskych displaced persons sa zvlastnym
vlakom priviezlo do Bratislavy a odtial smeroval vlak k rakdskym hraniciam.
,Tam sa ho,” piSe L. Uris, ,Briti opéat pokdsili zadrzat, ale teraz presiel cez
hranice pod zastitou sympatizujiceho amerického velitela. Vo Viedni bol
¢as na odpocinok. V obrovskom tabore,vybudovanom americkymi Zidmi sa
podporu preziviich eurépskych stvercov, dostali nové oblecenie a ¢akali na
odchod do Palestiny.” Doplnim rozpravanie amerického autora tym, Ze nim
uvedeny velky utecenecky tabor bol vybudovany pri Rotschildovej nemoc-
nici a my do neho ,nazrieme” v dal$ich kapitolach tejto knihy.

Najtragickejsie sa vyvijal povojnovy osud tych Zidov, ktorf, po posune
polskych hranic na zdpad, boli repatriovani z Ukrajiny a tdto repatridcia
sa diala pod patrondtom Cervenej armady. Americky historik Paul Johnson
v knihe Dejiny Zidovského ndroda zaznamenal rozprdvanie amerického
vojaka z Chicaga, ktory pomdhal pri repatridcii zachranenych zidov, kto-
rych odvazali v zelezni¢nych transportoch do Polska: ,MuZzi sa predo mnou
vrhali na kolend, rozhalovali si kosele a tpenlivo volali: Radsej nds zabi!
Aspon to budeme mat za sebou, pretoze ak sa mdame vrdtit do Polska, sme
uz dopredu odbaveni.” A naozaj, ako uvdadza dalej Johnson, v auguste 1945
vypukli antisemitské pogromy v Krakove a rozsirili sa do Sosnowieca a Lub-
linu. Pocas prvych siedmych mesiacov od konca vojny doslo v Polsku k 350
antisemitskym vrazddam. Asi najznamejsi pogrom v povojnovom Polsku sa



odohral v mestec¢ku Kielce, kam rovnako repatriovali Zidov z oblastf, ktoré
sa stali sicastou Sovietskeho zvazu. Po rozsireni falosnej spravy o vrazde
polského chlapca miestnymi Zidmi zmasakrovali Poliaci styridsiatich zidov,
ktorf prezili holokaust. O pogrome v Kielciach pi$e najnovsie v knihe Strach
aj profesor na Princetonskej univerzite v USA Jan Gross a Udaje uvedené
v Johnsonovej knihe potvrdil a spresnil aj polsky Ustav pamiti naroda, ked
uviedol, Ze obetou povojnovych pogromov alebo individudlnych vrazd sa
stalo 600 az 3000 zidov. A Gross esSte konstatuje, Ze polsky komunisticky
rezim pokracoval po vojne tam, kde s vyhladzovanim zidovského obyva-
telstva skoncili nacisti, ¢fm ,polski komunisti naplnili sen polskych nacio-
nalistov o vytvoreni etnicky cistého statu”. Hoci polski historici oznacili
Grossovu knihu za kontroverznu a polské drady odmietli jej zavery, pre nds
pribeh je rozhodujici fakt, Ze po rozsiahlych protiZidovskych demonstra-
cidch a pogrome v Kielciach sa v juli a auguste 1946 zacal hromadny utek
polskych Zidov na zdpad. A jednou z ich vyznamnych utec¢eneckych ciest sa
stalo prave Ceskoslovensko.

Na svojom zasadnuti 26. jila 1946 sa ceskoslovenska vldada preto musela
zaoberat situdciou, ktord vznikla v polsko-¢eskom pohranicéi. Prof. dr. Zde-
nék Nejedly, v tom ¢ase minister socidlnej starostlivosti informoval, Ze ,pro-
tizidovské demonstracie, ktoré sa odohrdvaju v poslednom case v Polsku,
a krvavé prenasledovanie, ku ktorému doslo predovsetkym v Kielciach, mali
za nasledok, Ze na tizemie Ceskoslovenskej republiky utekajd Zidia z Polska
vo vac¢som pocte, pricom prekracuji hranice na niekolkych miestach. To
viedlo k tomu, Ze teraz je v oblasti Nachoda ststredenych uz asi 4000 ute-
C¢encov. To je viak len jedna cast a podla ozndmenia zdstupcov americ-
kych Zidovskych organizacifi treba pocitat s tym, Ze ttek Zidov z Polska bude
pokracovat a ¢oskoro sa na nasom tizemi méZze ocitnit az 70 000 uteCencov.
Ide teda o velmi vdznu vec a je otdzka, ¢o s nimi mdme urobit?” Vldada na
tomto zasadnuti rozhodla, Ze ute¢enci mézu docasne zostat na nasom lze-
mi, Ze v urcitom zmysle ide o udelenie azylu, ktory im nemoézeme odmiet-
nut aj vzhladom na to, Ze tito utecenci sa chcud od nds ¢o najskoér dostat na
z4apad.

Po pogrome v Kielciach sa Jewish Refugees Comittee pokusila dostat
z Polska do bezpecia aj stovky Zidovskych deti. Francizska vlada sltbila
prijat 750 tychto deti a tak sa vrchny rabin palestinskych Zidov dr. Herzog
a predseda Zidovskej ndbozenskej obce Ing. Fischer obratili na predsedu vl4-
dy Klementa Gottwalda s prosbou o zaistenie ichpobytu v Ceskoslovensku
pri ich stahovani do Franctizska. Ich Ziadostou sa zaoberala vlada na svojom
zasadnuti 16. augusta 1946 a rozhodla, Ze deti budi po dohode s UNRRA
ubytované v niektorom rekrea¢nom tabore do ¢asu, kym budu vybavené for-
mality s francizskou vlddou. M4 ist o dobu najviac 6 tyzdiov. Minister Zd.
Nejedly podotkol, ze ,nejde len o 750 deti, ale o 750 000 polskych Zidov,
ktori sa chystaju prekrocit nase hranice — ako o tom informoval na zasad-
nuti vlady v jdli“. Minister dr. H. Ripka uviedol, Ze ,ministerstvu zahranic-
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nych vecr prisla britskd néta, v ktorej ziada nasu vladu, aby jednak zakazala
vstup Zidom z Polska na nase tizemie, jednak aby tych Zidov, ktorf si uz
tu, podrobila prisnej kontrole, aby nemohli odchadzat ilegdlne. Podotkol aj,
Ye nemame iste Ziadny zdujem na tom, aby sme Zidov prechovavali alebo
umoznovali nejaké akcie proti Velkej Britanii. Vzhladom na to, Ze potre-
bujeme podporu americkych Zidov pri rokovani o tveroch v Amerike, je
minister za to, aby sme postupovali opatrne”. Po tomto Ripkovom expozé
vlada prijala uznesenie, v ktorom uloZzila ministrovi vnutra, ,aby urychle-
ne vydal vstupné povolenia na kratku dobu 750 Zidovskym detom z Polska
a ich sprievodcom” a ministrom socidlnej starostlivosti a vyzivy uloZila, aby
sa ,v dohode s organizdaciou UNRRA postarali o ubytovanie a stravovanie
tychto os6b v niektorom rekrea¢nom tabore, najdlhsie pocas 6 tyzdiov a ich
dalsi prevoz mimo tdzemia CSR. Naklady, ktoré touto akciou vzniknd, buddu
hradené z vytazku predaja tovaru UNRRA”.

Vina zZidovskych utecencov z Polska pokracovala aj v jeseni 1946, islo
teraz asi o 125 tisic polskych Zidov, ktori pocas vojny Zili v ZSSR a pracovali
tu v tovdriiach alebo bojovali v Cervenej armdde a po repatridcii do Polska
sa stretli s antisemitizmom a nendvistou domaceho obyvatelstva a cez Ces-
koslovensko sa pokusali dostat do americkych zén v Raktisku a Nemecku. Aj
im ¢eskoslovenska vldada vysla v dstrety, hoci ndklady spojené s ich pobytom
stali statnu pokladnicu viac ako 30 miliénov kortin. Ale ako sa svojskym
sposobom na rokovani vlady vyjadril vtedajsi minister zahrani¢nych vecr Jan
Masaryk ,je to vybornd investicia”, pretoze sa prave chystal cestovat do USA
a rokovat s americkymi Zidmi o vyhodnej pozicke pre republiku. Aj samotny
predseda vlady Gottwald suhlasil s tym, Ze ,,proti polskym Zidom nebudeme
postupovat tak rigor6zne, nezavrieme pred nimi hranice a dovolime im spo-
radicky prechod do americkej zény”.

Tento humdnny a v porovnani so situdciou v inych krajindch vznikajiceho
,socialistického” bloku (predovsetkym v Rumunsku a ZSSR) liberdlny postoj
jednak vyvolal napétie vo vztahoch s Polskom, a zdroven viedol k tomu,
Ze na ministerstvo zahrani¢nych vecr prisla protestna britskd néta, ktorou
sa nasa vldda Ziada, aby zakdzala dal$im Zidom z Polska vstup na svoje
lzemie, a tym, ktori tu uz su, zabrdnila odchddzat ilegdlne dalej na zdpad.
Tento protest stvisel s nadalej pretrvdavajicim negativnym postojom Velkej
Britdnie s hromadnym vystahovanim stredoeurépskych Zidov do Palestiny
— kedZe to nardzalo na zasadny odpor susednych arabskych stdtov, s ktorymi
sa britska vlada (kvoli rope i zo strategického vojenského hladiska) snazila
udrziavat ¢o najmenej konfliktné vztahy. Preto britskd vldda ani nedodrzia-
vala zavazok OSN povolit v roku 1946 pristahovat sa do Palestiny 100 000
Zidom, lebo bola, napriek rastticej kritike svetovej verejnosti i asti ¢lenov
OSN, stdle zdsadne proti vzniku Zidovského stdtu.

Akcie britskych spravnych tradov proti pristahovalcom do Palestiny vyvr-
cholili v lete 1946, ked boli v Jeruzaleme zatknuti predstavitelia Jewisch
Agency, ktord bola medzindrodne uzndvanou a sionistami i nesionistami



demokraticky zvolenou reprezentantkou Zidov v Palestine. Rada Zidovskych
Ceskych a moravskosliezskych ndabozenskych obci preto poslala vldde a jej
predsedovi K. Gottwaldovi rezoldciu, v ktorej v Gvode pisu:

,Stdtisice Zidov bez domova a pristresia blidia po vsetkych krajinach
Eurépy a nové protizidovské vytrznosti, dielo jedu nacistickej ndkazy, vnasa-
jui novud hrézu do radov tych, ktori verili, Ze porazkou nacistického moru
budui ukonéené ich muky. A prave v tejto dobe doslo k polutovaniahodnému
utoku na dielo Zidovskych pionierov v Palestine. Doslo dokonca aj k znesvia-
teniu sabatu a ndsilim bolo zabrdanené, aby dodrzovali ndbozenské predpisy.
Vyslovujeme svoje polutovanie nad tym, Ze napriek straSnym skidsenostiam
sa v britskych kruhoch objavujui snahy, aby doslo prave v Palestine k poru-
$eniu medzindrodnych zavazkov obetovanim zidovského domova, vybudo-
vaného krvou a potom Zidovského ludu.” Apelujui preto na ceskoslovenskd
vladu, ktord spolupodpisala zmluvu o udeleni mandatu Velkej Britdnii, aby
apelovala na jeho dodrziavanie pokial ide o ,zriadenie Zidovskej ndrodnej
domoviny v Palestine”. V rezoldcii sa pripomina aj fakt, Ze v Palestine Zije
zna¢na cast pristahovalcov z Ceskoslovenska, ktori tam odisli medzi dvo-
ma vojnami a dalej sa tam stahujd, aby sa zticastnili na ,zriadenf Zidovskej
domoviny v tejto krajine”.

Ceskoslovenska vldda, zastipend na rokovaniach o Palestine ministrom
zahrani¢nych veci Janom Masarykom jasne deklarovala svoj pozitivny postoj
k ute¢encom a ich pravu vystahovat sa do Palestiny a trvala na podmien-
kach mandatu, ktory ukladal anglickej vlade umoznit pristahovanie 100 000
Zidovskych ute¢encov z Eurépy do Palestiny.

(...)

1. NAVRAT DO POVOJNOVEHO ZIVOTA PO HOLOKAUSTE

Slovenski zZidia, ktori sa po druhej svetovej vojne vracali z tdborov smrti
do svojich domovov, nachddzali tieto domovy zvacsa v troskdch: vyrabova-
né ¢i odcudzené byty, arizatormi rozkradnuty majetok a ¢asto pretrvdvajica
nendvist voci nim, ktora sa teraz casto skoncentrovala do vety: Viac sa ich
vrdtilo ako odislo.

NAVRAT NA ,TMAVOM POZADI”

,Pravda je takd, Ze z osemdesiatdevittisic slovenskych Zidov prezilo sotva
osemnadsttisic,” pide Leo Kohtit v kapitole svojej spomienkovej knihy priznac-
ne nazvanej Vitazstvo na tmavom pozadi a uvddza, Ze ked im mestsky
ndrodny vybor pridelil byt druhej kategérie v starsom dome na Obchodnej
ulici a s prazdnymi rukami sa dor so sestrou a bratom nastahoval ,niektorf
obyvatelia velkého ¢inziaku pozerali na nds spoza zdclon ako na navratilcov
z iného sveta. UZ nds odpisali, s nasim navratom nerdatali...”

Este drsnejsie videl navrat slovenskych Zidov do povojnového Zivota
v Bratislavy kritik a novindr Jan Rozner, ktory prezil vojnu v meste a z trans-
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portu zo Serede do Osvienc¢imu ho zachrdnila len intervencia jeho matky
u nemeckého vojenského velitela. Rozner v neddvno vydanej knihe pamatf
Sedem dni do pohrebu pfSe: ,Aj nejaki Zidia sa postupne vrdtili, niektorf
sa v prvé dni prechddzali po uliciach vo svojich koncentra¢nickych han-
drdch a vzbudzovali pohorsenie slusne oblecenych mestanov, vobec az vte-
dy vybuchla naozaj spontdnna nenavist proti Zidom, doneddvna boli cosi
menej ako nejaki negri a mohlo sa im ¢okolvek vziat, a teraz mali byt zasa
rovnopravni a nikto z nich nebol kolaborant.”

Podobné, teraz osobne zainteresované svedectvo ndjdeme aj v knihe
pamati spisovatelky Hely Volanskej Ako na cudzej svadbe. Polskd Zidovka
Chaja Wolfowitz, ktora v Bratislave vyStudovala medicinu, pred interndciou
v pracovnom tdbore Novdky posobila ako lekdrka-chirurgi¢ka v nemocnici
v Ziline, poctas povstania ako lekdrka a po jeho potlaceni ako komisarka
partizdnskeho oddielu, zaznamenala vo svojom Zivotnom pribehu epizé-
du, ktora sa udiala pri prvom vyroci povstania v auguste 1945. Pri tejto pri-
leZitosti sa v Banskej Bystrici konal aj zjazd partizanov, na ktorom aj jej mali
odovzdat zlatd medailu. Volanskad o tom pise: ,Zisla sa takmer celd briga-
da. Stali sme tam zoradeni medzi ostatnymi jednotkami. Plukovnik Limbor
precital prejav a potom volal k sebe tych, ¢o dostani vyznamenania. Moje
meno nevyslovil. Gdbris zvolal: A nasa komisarka? Na tejto nasej prvej slav-
nosti nebudeme verejne dekorovat Zidov. Jej medaila je uloZena v tunajsej
odbocke Zvazu partizanov, vyhldsil Limbor. Na odboc¢ku som nesla, nikdy
som si ti medailu neprevzala,” uzatvdra epizédu Volanska. ESte negativnej-
Siu skisenost ziskala, ked sa zamestnala v Slovenskej odborovej rade a stala
sa tstrednou tajomni¢kou Zvazu zdravotnickych zamestnancov. Ked z nico-
ho stvorila tento zvaz a ziskala si doveru lekdrov a jednotlivych nemocnic
a myslela si, Ze sa konec¢ne po prestatom vojnovom utrpeni usadila, zavolal
si ju vtedajsi predseda SOR F. Zupka a povedal jej: ,Urcite chdpes, Ze ked sa
zviz tak pekne vzmaha, tstrednou tajomnic¢kou neméze byt Zidovka.” A tak
Volanskd koncom roku 1946 odisla do Prahy, kde ju prijali na jednu prazsku
kliniku. ,V dusi mi zavladol pokoj. V neokdzalej budove patriacej sldvnej
Karlovej iniverzite sa mi dobre dychalo.” A hoci H. Volanska zacala svoje
prvé knihy pfsat po slovensky, Zit sa Slovensko sa uz nevritila.

Ind, prijatelnejsiu, hoci osobne velmi bolestni podobu navratu do povoj-
nového Zivota zaznamenal v autobiografickej spomienke napisanej pre ttto
knihu zndmy izraelsky novindr so slovenskymi korerimi Yehuda Lahav, kto-
ry sa v roku 1948 stal vedicim jednej poboc¢ky mladych sionistov v hnuti
Hasomer Hacair v Nitre a Bratislave. Obdobie holokaustu prezil v Budapesti
u starych rodi¢ov, kam ho z PreSova ako trindstro¢ného ilegdlne poslali rodi-
¢ia, ked uz bolo zrejmé, Ze na Slovensku za¢ni deportécie Zidov. ,,Dodnes
ma trdpi,” pise Jehuda Lahav, ,Ze sa ku mne rodic¢ia nepripojili — mohli to
urobit, ale otec tvrdil, Ze nedokdze zit v ilegalite. Asi si myslel, Ze v kon-
centrdku zit dokdaze”. V Budapesti zil Jehuda v poloilegalite viac ako dva
roky a nikomu ani raz nepovedal odkial pochddza a kde ma rodic¢ov. Zave-



re¢nu fazu vojny prezil v detskom domove pod ochranou Cerveného kriza
a 3védskeho vyslanectva a prvé slova povedal prvému vojakovi prichadza-
jlicej Cervenej armddy: ,Som Cechoslovak!” Na vojakov Cervenej armady
zaposobilo, Ze bol jediny medzi 150 obyvatelmi domova, ktory sa s nimi
dorozumel po slovansky — on po slovensky, oni po rusky. Ked sa stretol s veli-
telom posadky v susednom meste¢ku majorom Maslovom, ktory dal rozkaz
poskytntt detskému domovu denne 40 kg chleba a iné potraviny, sovietsky
velitel mu pontkol, aby sa stal jeho timo¢nikom. Zarovenn mu pontkol uni-
formu, ¢izmy, ale aj hodnost — mladsi serzant. ,,Asi niet 15-ro¢ného chlapca,
ktory by dokdzal takid ponuku odmietnut,” piSe Lahav. ,A tak som s majorom
Maslovom a jeho posddkou presiel cez Madarsko a Rakusko az do juznych
Ciech. Tam sa nae cesty rozi3li. Oni sa vrétili do Sovietskeho zvizu, ja cez
Prahu domov do Presova, a to zvlastnym autobusom, ktory viezol oslobode-
nych vaznov z koncentrdkov. Nevedel som — hoci som tusil — ¢o ma doma
¢aka. Moji spolucestujlci to vedeli. Divali sa na mna ciasto¢ne so zavistou
—to kvoli uniforme, ¢iastocne s [ttostou — to kvoli méjmu osudu. Doma som
z rozsiahlej rodiny nenasiel nikoho. Rodi¢ov zavrazdili, pribuzni, priatelia,
spoluziaci zmizli. Rozhodol som sa, Ze si najlepsie uctim pamiatku rodicov,
ak dohonim, ¢o som zmeskal na stddidch. Zlozil som skusky a bol som prija-
ty — podla svojho veku — do kvinty, piatej triedy evanjelického gymnazia.”

Jehuda Lahav, ku ktorého spomienkam sa vrdatime v dalsich kapitolach
knihy, svoju osobnt povojnovi traumu prekonal pokra¢ovanim v ndsilne
prerusenom stddiu a potom ¢innostou v presovskom kene — hniezde Haso-
mer Hacairu.

V Sirsich historickych sdvislostiach o povojnovej traume slovenskych
Zidov presvedcivo pide etnolég a historik novodobych osudov slovenskej
zidovskej komunity Peter Salner v knihe PreZili holokaust, ktord formou
oral history pribliZzuje pribehy stoviek zidovskych muZzov, Zien, ba casto
v tom obdobr len deti, ktorym sa podarilo prezit a zostali Zit na Slovensku.
V podobe odbornych prispevkov je tito téma aj obsahom zbornika Zidovska
komunita po roku 1945. Podla Salnera sa zZidovska komunita ocitla na jed-
nej z mnohych krizovatiek svojich dejin. ,Vtedy, podobne ako neraz pred-
tym i potom, sa zhodnocovala minulost a riesila budidcnost. Pohlad dozadu
prindsal vyrovndvanie sa s fyzickymi a dusevnymi nasledkami holokaustu.
V praxi to vo vacsine pripadov znamenalo krdtky zoznam preZivsich pri-
buznych, priatelov, znamych, resp. dlhy menoslov tych, ktori neprezili. Ved
z takmer 137 tisic 0osob, ktoré sa v roku 1930 na Slovensku hlasili k Zidovské-
mu ndboZenstvu, sa roku 1945 dozilo len 30-35 tisic ludi,” konstatuje Salner
a zdoraznuje, Ze povojnové obdobie ich postavilo pred volbu, ,¢i perspekti-
vy svojej budtcnosti spoja s Ceskoslovenskom, alebo budi Zit v zahrani¢f
(v tom cCase predovsetkym v Palestine/lzraeli)”.

(...)
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VYTRZNOSTI NA PARTIZANSKOM ZJAZDE
A ICH SPRAVODAJSKE MANIPULACIE

Presne o desat mesiacov po udalostiach v Topol¢anoch sa protizidovské
vytrznosti, teraz v masovejsom a hrozivejsom rozsahu, odohrali v Bratislave.

Ich hlavnymi aktérmi boli partizani, ktorf sa tu zisli na stvordinovom zjaz-
de. Ten mal byt, ako vyplyva zo spravy zemského velitela SNB v Bratisla-
ve, ,mohutnou manifestdaciou proti reakcii, za ocistu verejného Zivota, pri
doslednom plneni Gottwaldovho budovatelského planu”. Ale celodennym
napadanim Zidovskych chodcov na uliciach 2. augusta, rabovanim bytov na
Zidovskej ulici 3. a 5. augusta a zbitim ich obyvatelov, prepadnutim ludovej
zidovskej kuchyne na Zamockej ulici 3. a 4. augusta a dokonca dievcen-
ského interndtu na Srajberovej ulici 5. augusta, bol nakoniec zjazd ,tplne
zvrdteny a umoznil docasne diskreditovat doteraz najvyznamnejsiu a najpo-
krokovejsiu zlozku slovenského naroda“.

Zemsky velitel ZNB Krystof, ani vedenie poverenictva vntitra si zrejme
nerobilo velké iliizie o tejto ,najpokrokovejsej zlozke slovenského naroda”,
lebo urobili este pred prichodom partizdanov do Bratislavy dokladné bez-
pecnostné opatrenia: povolali z Lu¢enca pohotovostny oddiel v poc¢te 50
muzov, Skolu pre vycvik velitelov stanic ZNB v poc¢te 100 muzov a k dispo-
zicii boli aj prislusnici stabu Hlavného velenia Narodnej bezpec¢nosti v pocte
60 muZzov.

Urobili ale, povedané dnesnym bezpecnostnym slovnikom, strategicku
chybu, pretoze ratali s tym, Ze 1. a 2. augusta pridu do Bratislavy len delega-
ti zjazdu a az posledny den, 4. augusta, ked sa mala uskuto¢nit planovana
manifestdcia proti reakcii, sa o¢akdval masovy priliv partizdnov. Lenze uz
v prvy den sa na bratislavskych uliciach objavilo, ¢asto aj so svojimi bojovy-
mi zbrarfiami, ruskymi samopalmi po boku, takmer 3000 partizanov. A kedze
Bratislava bola vtedy este miesto viech, kr¢iem, putik i pochybnych no¢nych
podnikov a mnohé z nich, prave ako narodnf spravcovia, viedli ich byvalf
bojovi druhovia, po vypiti nepocitanych, lebo neplatenych ,stakanov” méd-
nej ruskej vodky vysli uz 2. augusta do ulic hladat nepriatelov. Mala nim byt
predovsetkym reakcia, ale kedZe ta vtedy este nemala konkrétnu tvar, lah-
Sie bolo ndjst ,odvekého nepriatela”. Okrem alkoholu im hladanie umoznil
aj obeznik okresnej odbocky Zvdzu partizanov z Dunajskej Stredy, ktory
vyzvu k protizidovskym akciam kon¢f vetou: ,Ak sa vam chlapci tato praca
podarf, zaslite nam za nasu prdcu stovku — od radosti to prepijeme na zdra-
vie Vas vsetkych.” A v mimoriadnom vlaku, ktory viezol na zjazd partiza-
nov z vychodného Slovenska, ilegdlna organizacia Hlavny stan slovenskych
nacionalistov rozsirovala letdk Nech Zije Slovenska republika s protizidov-
skym a protistatnym obsahom.

O rozsahu vytrznosti sved¢i mozno najlepsie fakt, Ze na pacifikova-
nie vyc¢iMania partizdnov prisiel z Prahy ndmestnik predsedu vlady Viliam
Siroky. Napriek tomu Spravodajska agenttra Slovenska (ZAS) a7 na druhy
den po skoné¢eni zjazdu, vydala nasledovnu spravu: ,V niektorych nasich



i zahrani¢nych novindch sa obijavili spravy, Ze sa uGcastnici partizanskeho
zjazdu v Bratislave dopustili vytrznosti a demonstracif. Poverenictvo vnit-
ra verejne oznamuje, Ze tieto spravy sa nezakladaji na pravde a spocivaju
na mylnych a nespravnych informacidch. Ucastnici zjazdu sa nedopustili
Ziadnych vytrznosti ani demonstracii a pokusy reakcionarskych fasistickych
zivlov rusit vdznost a dostojny priebeh osldv boli ihned na mieste zmarené
a poriadok a dostojny priebeh slavnosti bol zachovany.”

Oproti bratislavskej spravodajskej agenttire, kontrolovanej uz plne komu-
nistami a ich zndamymi manipuldciami s faktami, vyddvala prazska Cesko-
slovenskd tlacova kanceldria eSte zvac¢sa neskreslené informacie. Hoci vytrz-
nosti pripisala na vrub ,nekalych Zivlov a provokatérov z radov byvalych
prislusnikov Hlinkovej gardy a Hlinkovej slovenskej [udovej strany”, uvied-
la vo svojej sprdve, Ze ,niektori Gcastnici zjazdu sa dali strhnit k ndsilnym
¢inom proti osobam zidovského pévodu”, a ked ich snaha bola zmarend raz-
nym zdsahom namestnika predsedu vlddy V. Sirokého, pokusali sa uvedené
nekalé Zivly ,vyvolat po navrate partizanov do ich domovov i v niekolkych
mensich mestdch Slovenska incidenty, pri ktorych sa usilovali vniknut do
pribytkov oso6b Zidovského povodu a niekolko ich napadli a styrali. Prichyte-
nf vinnici boli zaisteni“. Ani CTK ale neuviedla Ziadne konkrétne fakty. Pub-
likoval ich ndm uz znamy cesky Vestnik Zidovskych ndaboZzenskych obci vo
svojom deviatom ¢isle. Ten konkrétne uviedol, Ze v Komdrne partizani vybili
oknad na zZidovskych obchodoch, napadli domov Zidovskej mlddeze, dokon-
ca hodili dva granaty na strechu domu, v ktorom byvali Zidia, tie aj vybuchli,
ale nastastie nikoho nezranili. V Novych Zamkoch prepadli kaviarenn Ungar
a tazko zranili sedem osob a v Ziline podnikli nasilnd raziu v hoteli Metropol
a zranili pri nej 15 osob.

Dost okujicu informdciu o dvoch ru¢nych grandtoch potvrdila aj spra-
va ministerstva vnitra z 20. augusta, v ktorej sa uvddza, Ze z tohto ¢inu je
,dovodne podozrivy Madar Koloman Balogh, ktory bol v ¢ase ¢inu videny
v blizkosti poskodeného domu”. Inak ale aj tdto sprdva, ktord po ndvrate-
do Prahy zostavil nemenovany dradnik ministerstva, pripisuje pravu pric¢inu
udalosti nie hrdinskym partizanom, ale pripisuje ju na vrub ,nebezpecného
narastania protizidovskej ndlady v Madarsku, kde je Zivena hlavne byvalymi
fagistickymi madarskymi Cinitelmi” a ,Madari sa snaZia preniest protizidov-
skd ndladu a incidenty i na tzemie Ceskoslovenskej republiky.” Sprava
nechtiac konstatuje, Ze protizidovské hesla boli vykrikované aj na partizan-
skom zjazde, ale ,pochdadzali podla svedecky podopretych uradnych zis-
teni z radov byvalych prislusnikov Hlinkovej gardy a HSLS, ktori za tymto
ucelom vytvorili na prthodnom mieste pod balkénom Narodného divadla,
kde sa manifestacia konala, organizovanu skupinu”. Sprdava kon¢r konstato-
vanim, Ze celkovo v sivislosti s incidentmi bolo zatknutych 31 oséb. Dal3f
podozrivi st vysetrovani na slobode.

O brutdlnych dtokoch partizanov na Zidovskych obyvatelov Bratislavy
a dalsich slovenskych miest, premenovanych uz len na incidenty, informoval
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na bezpecnostnom vybore SNR 1. 9. 1947 aj poverenik vnitra gen. M. Fer-
jencik. Potvrdil informdcie zo sprdvy Ministerstva vnuitra, ktord mali poslanci
k dispozicii a — podla odpisu jeho vystiipenia, zachovanom v archive sekre-
taridtu Poverenictva vnlitra sa v druhej casti vystiipenia rozhovoril o antise-
mitizme a jeho pri¢indch na Slovensku. Konstatoval, Ze v roku 1947 nebyva-
lo vzrastli ndsilné ¢iny proti Zidom a na vysvetlenie ich pri¢in uviedol:

,Priciny vzplanutia antisemitizmu na Slovensku, ktoré boli predtym ojedi-
nelé, su tieto: V prvom rade dedi¢stvo 6 rokov rozsirovania protizidovskej
propagandy, silné protiZidovské hnutie v Madarsku a v Polsku, nevyriesend
otdzka vlastnickeho prdva arizdciou dotknutych pédohospodarskych majet-
kov. Dalej na Slovensko repatriovalo mnoho takych Zidov, ktori na Sloven-
sku nikdy neZili, neovladaju ani jeden slovansky jazyk, hovoria po nemecky
a madarsky, a to Casto provokativne. Nezapojili sa do vieuzito¢nych prdc
pri rekonstrukcii vojnou zni¢enych casti Slovenska, naopak, prdci sa vyhy-
bali, hifne obsadzovali kipele a rekreacné strediskd, kde casto preplacali
ceny a holdovali a holdujui prepychu a zahdla¢stvu. Prevazuje zna¢ne vyso-
kd dcast na ¢iernom obchode. Isty Hercog z Lucenca chcel napriklad vy-
viezt do Madarska 16,5 kg zlata. U mnohych Slovakov, menovite z byvalych
odstipenych tzemf je dosial v Zivej pamiti chovanie sa Zidov vo¢i Slova-
kom, ako nadsene vitali Madarov a ako sa exponovali v prvych mesiacoch
okupdcie (Kosice, Roznava, Lucenec), ale uz i pred touto dobou za mys-
lienku revizionizmu. Sved¢i o tom kniha A felvideki zsidésdg arany konyve
— Zlata kniha zidov Uhorského kraja, vydana v roku 1939. Ta vypocditava,
akou zna¢nou mierou prispeli Zidia po dobu 20 rokov CSR za udrZanie
madarstva a madarského ducha v Ceskoslovensku a na odstlipenom tzemt.
Tak napriklad 90 percent Ziakov madarského gymnazia v Komadrne tvorili
Zidia. Preto treba prijat opatrenia a v budtcnosti ich aj désledne vykonavat,
proti tym zidovskym prislusnikom, ktorf nemcia a madarcia a rokovat s pris-
[usnymi Zidovskymi organizaciami o déslednom pouzivanf statneho jazyka
vo verejnom i sikromnom Zivote. Zarodky antisemitskej psychézy su u nds
Slovdkov velmi staré a maju svoj pévod menovite v tom, Ze sa Zidovsky ele-
ment nikdy nddmu ndrodu na Slovensku neprispésobil, s nfim nezzil, dival sa
i dodnes sa diva a povazuje Slovdkov za ndarod menejcenny a podradnejsi.
Neviem, ¢i je na Slovensku 5 Zidovskych rodin, ktoré viedli alebo vedu slo-
venskid domdcnost.”

Po tejto generdlskej diagndéze pricin protizidovskych nalad na Slovensku,
ktoré svojimi argumentmi a slovnikom boli len velmi maélo vzdialené ludac-
kym predvojnovym argumentom, uzavrel poverenik Ferjenc¢ik konstatova-
nim, Ze jej rieSenie vidi ich prihldasenim sa k Slovakom, teda asimildciou.

Jeho ndstupca na poste poverenika, Daniel Okdli, hoci presvedceny marxista
a internacionalista, zrejme tomuto receptu riesenia Zidovskej otdzky na Sloven-
sku velmi neddveroval — na $tastie tisicov slovenskych Zidov, a zvlast madar-
skych utecencov, ktorfi jeho osobnou zdsluhou a [udskym nasadenim mohli po
vzniku Stétu Izrael odist v ,transportoch nadeje” do svojej novej vlasti.



O partizdnskych vytrznostiach v Bratislave mdam aj malé ,rodinné sve-
dectvo”. M6j uZ nebohy stryko Stefan, partizan byvalej Hornonitrianskej
partizanskej brigady, kde posobil v partizanskom oddiele Major spolu s J.
Spitzerom, bol prave v $kole pre vycvik velitelov stanic ZNB a stal sa ich
svedkom. Na vyciny svojich byvalych ,bojovych druhov” reagoval potom
vystipenim zo Zvazu partizanov a po februdri 1948 aj odchodom zo ZNB,
kde by bol urcite urobil velkd kariéru, kedZe medzi jeho partizanskych dru-
hov na Vta¢niku patrili aj buddci ministri Hagara a Miseje. Cely zvysok
Zivota, hoci bojoval s ¢eskoslovenskou jednotkou v Afrike proti Rommelo-
vi, stravil styri roky ako vojensky zajatec na nitenych pracach v Nemecku
a dostal niekolko vojenskych vyznamenanf, radsej robil skromného rado-
vého kontroléra vytahov v Kovospracujicom podniku v Bratislave. Nikdy
viac sa ,nedostavil” na Ziadnu schédzu Zvazu protifasistickych bojovnikov,
ovldadaného az do novembra 1989 ludmi z byvalého Zvazu partizdanov.

(...)
X. EPILOG alebo ESTE TU CHVILU S VAMI POBUDNUT

V roku 1968 sa v Ceskoslovensku zasluhou tych komunistov, ktorf citili
potrebu dat socializmu ludskejsiu tvdr, na pdr mesiacov pootvorila dovte-
dy takmer hermeticky uzavretd Zeleznd opona. Prazska ¢i Dubcekovska jar
umoznila aj mnohym Slovdkom nakukntit za nase zdpadné hranice (mne
napriklad do Viedne, aby som si pozrel film Doktor Zivago). Ivan Vlk sa vte-
dy prvykrat mohol vybrat do Izraela a stretntit sa v Tel Avive so svojim otcom
Eugenom Lazarom — vtedy uz dspesnym podnikatelom Arnonom Daganim.
A z lIzraela prisli na ndvstevu starej vlasti aj niektori odvazni vystahovalci
z rokov 1948 — 1949, medzi nimi aj dvaja z byvalych pracovnikov Povere-
nictva vnitra Matej Bél a Simon Cerndk, obaja odstideni v procese so slo-
venskymi zidovskymi burzodaznymi nacionalistami, ktori po prepusteni z va-
zenia emigrovali do Izraela. Prisli na Slovensko aj preto, aby tu organizovali
letné tabory slovenskej Zidovskej mldadeze v izraelskych kibucoch. Kratko po
augustovej okupdcii sa viak vratili do bezpecia svojej novej vlasti.

Po auguste 1968 sa novu vlast rozhodlo hladat aj tisice Slovdkov. Odisli
viaceri moji spoluziaci-zidovski priatelia z vysokej skoly, medzi nimi Martin
Rodan, ktory v roku 1968 skoncil treti ro¢nik stddia latinciny a francizstiny
na FFUK v Bratislave a 21. august ho zastihol na letnej studentskej brigade
v Parizi. Po viacerych telefonickych rozhovoroch s rodi¢mi v Ziline — bol
ich jediny syn — sa aj on rozhodol pre emigrdciu do Izraela. Patril tak k asi
800 poaugustovym emigrantom z Ceskoslovenska, ktorych krajina prijala
ako svojich obc¢anov na zdklade preukdzania Zidovského pévodu. Marti-
nova matka Pavla prezila spolu s mladSou sestrou Osvienc¢im a otec Juraj
obdobie rasového prenasledovania v novackom pracovnom tdbore a potom
ako dcastnik Povstania. Po jeho potlaceni az do oslobodenia sa ukryval
v hordch, ktoré navzdy poznacili jeho zdravie.

K ,velkému ndvratu” vystahovalcov na Slovensko z hromadnej alije rokov
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1948 — 1949 prichddza aZ po pdde komunizmu. Z tych vystahovalcov, kto-
rych osudy sme v tejto knihe sledovali, prichddza po prvykrdt domov aj
Bumi Lazar. Navstivi Spisskd Beld, ale ani rodny dom, ani synagégu, kde
pod otcovym vedenim spolu s bratmi ziskal spevacke zdklady, uz nendjde.
Po kratkom zastaveni v Bratislave, ked ho toto komunizmom zdevastované
mesto ni¢im neoslovilo, sa vracia do Viedne, odkial pochddza jeho manzel-
ka. Na Slovensko prisiel opéat az v lete roku 2009 a moje stretnutie s nim
vyznamne obohatilo tito knihu. Leo, druhy z bratov Lazarovcov, zomrel
v Izraeli vo veku 61 rokov na infarkt. Jeho dcéra Odelia, dnes 53-ro¢nd mi
napfsala: ,Spolu s bratom Eugenom si v roku 1968 v Bat Yam otvorili malud
fabriku na vyrobu sviecok a vytvorili novi metédu na ich vyrobu, ktorda mala
velky obchodny tispech. Otec sa venoval $portu, bol dobrym hra¢om tenisu.
Bol to dobre vyzerajici muz, pokojny a vtipny, ktory bol znamy svojou tole-
ranciou. Napriek tazkym Zivotnym sktskam si uchoval Zivotny optimizmus,
cit pre hudbu a humor. Zial, jeho dve vnuicatd, moje deti Linet a Daniel ho
uz nemohli spoznat. Rozpravam im o fom a som mu vdac¢nd za vsetko ¢o
som sa od neho v Zivote naucila.”

Zo slavneho hudobného tria Bratia Lazarovci sa do Bratislavy v roku 2007
natrvalo vratil len Eugen Lazar. Uspeny obchodnik, ktory po vystahovanf Zil
prevazne v Nemecku, sa rozhodol doZit svoj Zivot po boku svojho syna lva-
na a v spomienke na roky prezité so svojou druzkou Tonkou Vlkovou. Jeho
Zivot i posledné obdobie, ktoré uz tazko chory prezil v penziéne Ohel David,
sugestivne zachytdva aj dokument Slovenskej televizie Zomriet doma z cyk-
lu Osudom skusani. Hranou formou pribliZuje vojnové roky, pobyt v sered-
skom tdbore a v nemeckom koncentrdku Sachsenhausen, aj pocity $tastia,
Zetu ,mb6Zem s vami eSte maly ¢as pobudntit”. Jeho poslednym stretnutim so
spevom, pomocou ktorého sa v rokoch prenasledovania ,prespieval k slo-
bode”, bola ucast na vystiipeni Kletzmer band v Petrzalke. Po predstavenf sa
im priamo na javisku, hoci uz pripdtany na invalidny vozik, osobne a dojato
podakoval. Eugen Lazar — ArnonDagani zomrel 16. 11. 2007 a je pochovany
na novom Zidovskom cintorine v Bratislave.

Robert Bornstein Zije uz vyse Sestdesiat rokov v lzraeli.

Ked po piatich rokoch opustil kibuc Somrat, prisiel k sestre a vagrovi
do Netanije, kde sa po vystahovanf usadili. ,Prenajali si maly jednoizbovy
byt, v ktorom moja sestra aj pracovala — vyucila sa v Bratislave pred alijou
Sit podprsenky a plavky a vedela 3it aj muzské kosele, ¢o sa vyucila este
v roku 1940 v Presove, ked nds vyhodili z gymnazia. Svagor zasa dostal dost
skoro ako prvi prdcu funkciu hlavného tctovnika tovarne v kibuce Maanit.
Bol to kibuc, ktory bol tiez zaloZeny chalucmi-pioniermi z CSR medzi dvo-
ma vojnami. Maanit je ale dost vzdialeny od Netanije a tak 3vagor denne
cestoval tam a spat na motocykli. Po mnohych rokoch si v Netaniji kdpili
byt, tam sa im narodili dve pekné a podarené dievcatd. Andrej, Zial, zomrel
v pomerne mladom veku” — pribliZzuje v spomienkach Robert Bornstein osud
Bandiho Vaddsza, az do mdja 1950 prednostu Palestinskeho dradu v Prahe.



PiSe aj o svojich tazkych zaciatkoch po odchode z kibucu. Asi po mesiaci
byvania u sestry v ich malom byte sa mu podarilo ndjst si prdcu a prenajat si
samostatnu izbu. Popri prédci studoval — najskér ekonémiu, ktord nedokoncil
a po niekolkoro¢nej prestavke zacal na vecernej skole studovat pravo, ktoré
dspesne ukoncil ako 39-ro¢ny v roku 1965. Medzitym sa mu podarilo kpit
si v Tel Avive jednoizbovy byt a po ziskanf pravnického vzdelania si otvo-
ril kanceldriu, ,ktord sa postupne rozsirovala a bola dost skoro prosperuju-
ca”. Uz ako Uspesny advokat sa v roku 1969 ozenil s takmer o osem rokov
mlad3Sou Verou rod. Leventon, ktord sa narodila v Lvove a spojil ich podobny
osud: aj Vera stratila pocas vojny rodi¢ov. Maji dvoch synov — Juvala, prav-
nika, a Daniela, riaditela zndmej telavivskej restaurdcie. Svoju prdavnickdu
kanceldriu Robert Bornstein opustil az ako 72-ro¢ny. Jeho sestra Marta stdle
Zije v Netaniji, ,tesi sa dobrému zdraviu a mda mnoho poteseni zo svojich
vnucat a dcér, z ktorych starsia je psychologicka a mladsia detska lekarka”.

Po roku 1990 sa Robert Bornstein vracia na Slovensko a do rodného Pre-
Sova, kde sa aktivne podielal na vybudovani pamatnika presovskym zidom,
ktori zahynuli pocas holokaustu.

Simon Golan sa do rodnej Brezovej pod Bradlom, ani do Ziliny, kde
prezil najskor spokojné roky ucitelovania, dramaticky Zivotny zlom po vzni-
ku slovenského stitu a nakoniec odchod do novej vlasti - Izraela, uz nikdy
nevrdtil. Do padu komunizmu sem nemohla prist ani jeho dcéra Tamara, ani
Simonov zat a m6j spoluZiak z vysokej gkoly a priatel Martin Rodan. (Na pri-
véte, kde sme spolu byvali, mi po nom zostalo len niekolko latinskych knih
a pdr basni, ktoré uz nestihol pontknut do ¢asopisu Mlada tvorba, kde som
ja uz publikoval svoje prvé poviedky.) Martin odmietol ponizujicu ponuku
komunistického rezimu vykdpit sa zaplatenim tisicok doldarov za svoj ,nele-
galny odchod z Ceskoslovenska”. S tymto jeho rozhodnutim suhlasili aj jeho
rodi¢ia a aby aspon raz pred odchodom do ,ve¢ného Jeruzalema” uvideli
svoju nevestu a vnuka Amiho, vybrali sa koncom sedemdesiatych rokov na
letnd dovolenku k moru do Rumunska, kam za nimi mohol prist aj ich syn
Martin s rodinou (rumunsky diktdtor Ceaucescu v ramci truc politiky voci
Moskve udrziaval stdle diplomatické a obchodné styky s Izraelom a izraelskf
turisti boli na rumunskych plazach vitani). Tu, na hortcej plazi, v to leto pra-
ve zamorené invdaziou miliénov lienok, ktoré ,ako besné” kazdého na plazi
stipali, sa odohralo ich prvé rodinné stretnutie. Pavla Rodanova, ktord nestra-
tila nddej ani v Osvienc¢ime, ale do poslednej chvile neverila, Ze este nieke-
dy uvidf svojho syna, nasla teraz po jeho boku aj vhuka Amiho-Amicka.
O tomto stretnuti na rumunskej pldzi a, zial, len fiktivhom putovani Marti-
novho otca do skuto¢ného i ve¢ného Jeruzalema som neskér napisal povied-
ku Simon pditnik. V Ziline sa so synom a nevestou stretla Pavla Rodanova a
v dihoch a tyZzdiioch stastnych stretnuti slovenskych emigrantov s rodinami
po novembri 1989. Martin prisiel pracovat na obnovené Velvyslanectvo Stitu
Izrael do Prahy a Tamara Rodanovi tu iniciovala obnovenie ¢innosti Zidov-
ského narodného fondu v Cechach a na Slovensku. Po névrate do Izraela
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a vzniku Slovenskej republiky sa Martin Rodan stal honordarnym konzulom
SR v Jeruzaleme a vrétil sa na Hebrejsku univerzitu, kde v sticasnosti posobf
ako docent na Katedre francuzskeho jazyka. Jeho starf priatelia z Bratislavy
a slovenska kultdrna verejnost sa moézu tesit na pripravovany preklad jeho
vo $vajciarskom Berne neddvno vydaného diela o histérii eurépskej kultd-
ry Notre culture européenne cette inconnue. Dodnes patri aj k uzndvanym
odbornikom na tvorbu Alberta Camusa. Vysledkom jeho doktorandského
stddia u Camusovho osobného priatela, neskor ministra v Mitterandovej via-
de, prof. Rogera Quilliota je objavné dielo Camus a starovek, ktoré rovnako
vychadza vo Svaj¢iarsku v kniZnej podobe.

Pri prilezitosti 60. vyrocia ,pristahovania vacsiny prezivsich holokaust
z Ceskoslovenska do lzraela”, sa 4. janudra 2009 v Jeruzaleme, v Hitach-
dut Yotzey Czechoslovakia (Organizacia pristahovalcov z Ceskoslovenska)
za Ucasti vylvyslancov Ceskej republiky a Slovenskej republiky aj riaditela
Muzea Zidovskej kultdry prof. Mestana konalo zhromazdenie, kde Martin
Rodan ako ¢len predsednictva jezulemskej odbocky Hitachdutu vo svo-
jom vystiipeni konstatoval, e ,odhodlanie pristahovalcov z CSR Zit v kra-
jine predkov a podielat sa na jej znovuvybudovanf, ich dspesna integracia
a ich vyznamny prispevok k rozvoju obrany, ekonomiky a kultdry Stitu Izra-
el — tdto dejinnd epopej Ceskoslovenskych Zidov je z velkej ¢asti nezndma
nielen Sirokej izraelskej verejnosti, ale ¢asto aj potomkom, detom a vnu-
kom, tychto samotnych pristahovacov”. Dalej uviedol, Ze aj z historického
hladiska alija z roku 1949 nebola az doteraz preskimana a zhodnotena. Len
neddvno sa zacal tejto téme venovat medzitym uz zosnuly byvaly generdlny
riaditel oddelenia alije v Jewisch Agency Jehuda Dominic, ,ktory preskimal
v izraelskych archivoch dokumenty tykajtice sa zlozitych rokovani medzi
Izraelom a CSR o uskuto¢nenf alije a venoval tejto téme znadni cast svojej
knihy Aliya a hagyra”.

A v stvislosti s okolnostami, ktoré sprevadzali toto vystahovanie — a tvoria
aj tazisko tejto knihy — doc. Martin Rodan na zhromazdeni v Jeruzaleme
povedal: ,Pri tejto prilezitosti sa patri aj pripomentit, Ze v priebehu roku
1949 Sovietsky zvaz bol uz proti povoleniu vystahovania sa Zidov z kra-
jin pod jeho vplyvom a len vdaka miestnym ludom, najma Slovakom, ktori
pracovali na réznych dradoch v Bratislave, sa eSte podarilo pololegdlne
prevddzat na zdpad cez novovytvorent Zelezni oponu nielen ¢eskosloven-
skych Zidov, ale aj celé skupiny olim z Polska a Madarska, kde uz boli hra-
nice na zdpad zatvorené. Mnohf z tych, ktori im pomdhali, boli neskér za to
perzekvovani a odstident do zaldrov a patri sa im pri 60. vyro¢i alyah 1949
vyslovit uznanie, lebo v istom zmysle aj oni patria medzi ,spravodlivych
medzi narodmi’.”

Paul Frommer, ktorého sme v tomto rozprdvani opustili v PariZi, sa v roku
1956 rozhodol odist za rodi¢mi do Viedne, ktori tam prisli v roku 1954 a natr-
valo sa tu usadit. Postupne sa vo Viedni stal tispesnym velkoobchodnikom
s textilom — kracal tak v $lapajach svojho otca. Hoci Zil s rodi¢mi, so svojou



Zenou Tilou a detmi spokojne a blahobytne za ,Zeleznou oponou”, jej bliz-
kost jeho matku do smirti desila a ked v roku 1978 umierala, Ziadala Paula,
aby jej ,prisahal, Ze nikdy, nikdy sa do Bratislavy nevrati”. V druhej polovici
osemdesiatych rokov, ked uz pancier komunizmu zacal ocividne praskat, sa
predsa odvazil prist do svojho rodného mesta. Nenasiel viak Ziadnu ,krdsa-
vicu na Dunaji”, ba hned po vystidpeni z lode zaZil v pristave 3ok, ked mu
po dokladnej colnej prehliadke zobrali ¢eskoslovenski ,pasaci” jeho raktsky
pas na akdsi osobitnu kontrolu a chvile, kym ¢akal na jeho vrdtenie ho tak
vystrasili, Ze ked mu pas vrdtili, pocas pobytu v Bratislave — ako na to dodnes
spomina jeho bratranec a moj spoluziak z vysokej skoly Tomas Kraus, bol
Paul taky zneisteny, Ze aj pocas prechddzky po meste a jeho zndmych ulic¢-
kdch, na obede v Carltone, pri stretnutf so strykovou rodinou, si stdle kontro-
loval ¢i ma pas pri sebe a myslel hlavne na to, aby po navrate na lod nenasli
nase ,orgdny” nejakd zdmienku zadrzat ho na naSom tzemi. Do Bratislavy
sa Paul Frommer vrdtil az po pade Zeleznej opony, ale dnesnd Bratislava
je pre neho uz cudzim mestom. Zato mi vsak tento dnes 77-ro¢ny Uspesny
a znamy viedensky obchodnik ochotne vyrozpraval svoj pribeh dospievaju-
ceho chlapca z bratislavského Podhradia, ktorého povojnova slovenska rea-
lita a ndstup totalitného komunistického rezimu donditili alijovat, vystahovat
sa zo Slovenska a stat sa na niekolko rokov zapdlenym izraelskym kibucni-
kom. Svoje somérske a kibucnicke putd nikdy neprerusil, aj z Viedne sledo-
val osud svojich druhov, z ktorych sa potom mnohi stali inZiniermi, lekdarmi,
ba jeden u nich — Jozef Weiss dokonca generdlom izraelskej armady. Hoci
sa postupne roztratili po lIzraeli a po svete, v kibuce zostali len $tyria z ich
povodnej alije, aj teraz, po Sestdesiatich rokoch sa este tridsiati Siesti z nich
pravidelne stretdavaji. V roku 2008 to bolo v izraelskej Tiberiade a v roku
2009 v slovenskych Vysokych Tatrach. Po rokoch prizndva, zZe kym v povoj-
novom obdobi nerdd pocival pribehy priatelov zo Soméru o tom ako stratili
rodicov, ¢o prezili v koncentrdkoch a ako bojovali o prezitie, pretoze vtedy
ho viac zaujimal futbal a zdbava, az ovela neskér, prave pocas tychto stret-
nuti zac¢al naplno vnimat krutost vojnovych ¢ias a dramatickost ich osudov.
A naplno si uvedomil, Ze sa im podarilo v poslednej chvili uniknut krutosti
komunistického rezimu.

Ich dspesné Zivotné pribehy, rovnako ako Zivotné pribehy viac ako 6smich
tisicok slovenskych vystahovalcov, ktori odisli do Izraela v ¢ase hromadnej
alije, ma opravnujd knihu o tychto vystahovaleckych transportoch nazvat
Transporty nadeje. Pisal som ju aj so stdle Zivym vedomim, Ze predtym zo
Slovenska odchadzali aj iné transporty — neludsky preplnené dobytciaky,
ktoré ziadnu nadej na novy Zivot neddvali. Aj ony su sicastou nasich dejin
a nasej ndarodnej pamiti.
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/APISY ZE SCHUZI
KLUBU MLADYCH (R. 1947- 48)

ZDENKA SOJKOVA

Dvacétého sedmého dubna 1947 se v Praze ustavila Kulturni jednota,
organizace, v niz doslo ke sloucenri Kulturniho svazu a komunistické Kul-
turni obce. Jak pozdéji konstatoval Alexej Kusdk, ,snaha komunistickych
funkcionarli pouZzivat této organizace jako nastroje ji natolik ochromila, ze
vlastné nikdy neprikrocila k rozsdhlejsi ¢innosti”.!

Presto vsak na konci téhoZz roku na sebe upozornila svou mnohostrannou
dobfte pfipravenou ¢innosti Mlada Kulturni jednota ¢ili Klub mladych, samo-
statnd soucdst Kulturni jednoty. Tuto jeji aktivitu pfipomnéli po delsim caso-
vém odstupu ve svych vzpominkdch Petr Hruby, Jarmila Letovskd-Vanaskova
a Zdenka Sojkova.? Za nejdulezit&jsi, obsazny a spolehlivy zdroj poznatku
o pusobeni Klubu mladych povazujeme oviem dobové materidly, tisténé,
cyklostylované a psané (ulozené v Archivu Ceskoslovenského krouzku Jana
Blahoslava Capka, Milana Pisita a Svitopluka Stira v Praze a Bratislavé).
va vyboru Kulturni jednoty, kterd méla byt roku 1948 uverejnéna v druhém
&isle spolkovych Clenskych zprav.? Informuje o vzniku, programu a ¢innosti
Klubu mladych po tfimési¢nim plsobent.

Zverejiiuje obsazny dopis vysokoskolskych studentti, zakladateltt Klu-
bu, adresovany 3. prosince 1947 univerzitnimu profesorovi Janu Blaholavu
Kozdkovi, predsedovi Kulturni jednoty, ,o cilech a prvych programovych
bodech Klubu mladych” (s. 2). K dopisu byly pfipojeny podrobné propra-
cované prilohy: predevsim zdakladnf tistény letdk, vydany v 10 000 kusech.
Ndsledoval elabordt ,Komise pro sbornik a vystavu”, zaméreny k Sestisté-
mu vyroc¢i zalozeni Karlovy univerzity, dalsi pfilohou byl ,Ndvrh na ¢aso-
pis Kulturni jednoty, redigovany jejim Klubem mladych” (s. 4), dédle p¥iloha
s ndzvem ,Uméleckd vychova”, jez obsahovala podrobny program spolu-
prace vysokoskoldku se stfedoskoldky a s délnickym dorostem.

Ideovou napln bude vypracovdvat ,Studentsky debatni klub, jehoz navrh
schvalil vybor Kulturni jednoty jiz v Fijnu minulého roku”. ,Vedle hlavniho
— Klub mladych proved| zcasti jesté pred vanocemi distribuci letdkti po
vsech nasich vysokych skoldch a zahdjil ihned praci na programovych tko-
lech. Vysokoskoldci, ktefi na vyzvu odpovédéli zivym zdjmem, vytvorili jiz
pfi Klubu celou Fadu pracovnich skupinek, které specifikuji program podle
jednotlivych védeckych a uméleckych obort. — Na sbornik se zatim scha-
zeji jednotlivé prispévky, jeho redakce bude hotova do 15. bfezna (s. 9).



- ,S uméleckou vychovou stfedoskoldkt, kterych jiz hodné s Klubem spolu-
pracuje, se zac¢ne v prvni dny v bifeznu, bude zahdjena vecerem, na némz ke
sttedoskoldkam promluvi mimo jiné ministr Jan Masaryk, dékan filos. fakulty
J. B. Kozdk a Vdclav Lacina. — Prvni vecer debatniho klubu je 3. bfezna.
— S ¢asopisem vyjdeme pozdéji. Je jiz pripraven ideové i obsahové pro prva
¢isla.” - ,Mimo tuto cinnost pordda vybor Klubu navstévy u vynikajicich
osobnosti naseho verejného Zivota (zatim u $éfredaktora Ferdinanda Perout-
ky, docenta Fr. Kovdrny a ministra Jana Masaryka).” — , Pfehlizime-li prvnf tfi
meésice existence Klubu mladych, mtzeme byt spokojeni: viechny progra-
mové Useky zacinajf jiz s Siroce rozpldanovanou konkrétni pracf a sdruzuji pfi
sobé stdle rostouct pocet spolupracovnikd.” (s. 10)

Zminény nedatovany dvoustrankovy tistény letdk s ndazvem Posluchactim
vysokych 3kol stanovi program Klubu mladych v sedmi bodech:

, 1) Prvnim konkrétnim projevem naseho ideového usilovani bude sbornik,
vydany k Sestistému vyroci zaloZeni Karlovy univerzity. Chceme jim ukazati,
jak se pfipravuji Ceskoslovensti studenti vsech vysokych uceni k odpovéd-
nému a Cestnému ukolu, aby védou a uménim vytvorili spravedlivy spo-
lecensky Fad, ktery by uvolnil tvaréri sily ndroda...” Posluchaci viech fakult
vS8ech vysokych uceni ceskoslovenskych maji zaslat své piispévky do 15.
dnora 1948. na adresu: KULTURNI JEDNOTA, KLUB MLADYCH, PRAHA
I, JECNA Ul 6.

,2) Bude usporaddna soubornd vystava v jubilejnich dnech. Budou na nf
viechny uznané piispévky, vytvarné i rukopisné...”

,3) Zalozime casopis, vedeni heslem ,Mladi — viem’. Casopis bude hledat
a prosazovat pravdu metodou svobodné diskuse. Bude tak skolou demo-
kracie a socialismu. Tim, Ze sdruzi nejschopné&jsi mladé Cechy a Slovdky
pfi konkrétnf praci, pomuze vytvofit ¢inorodou jednotu uvédomélych mla-
dych ob¢ant naseho statu. Casopis bude vychovdvat své ¢tenare k lidskému
a mravnimu uvédoméni a bude zdaraznovat kladny vztah ¢lovéka ke spo-
le¢nosti.

4) Vytvorime zivy debatni klub. V ném vykrystalizuje pak spole¢na ideova
zdkladna jesté vyraznéji.

5) Pomtzeme stfedoskolskym studenttim a délnickému dorostu v chdpa-
ni a prozivani uméni i lidské prdace. Zavedeme je na vystavy, koncerty, do
divadel, do knihoven, tovaren a kulturnich instituci. Pfednimi umélci a véd-
ci instruovanf vedouci se budou metodicky starat o vychovu a ¢innost své
skupiny.

6) Zorganizujeme honorovanou pracovni prilezitost mladym kulturnim
pracovnikam.

7) Vytvoiime sekce podle svych zdjmu a pripravime spole¢ny program.”

Ndsledovala vyzva ke spolupraci a podpis: Pripravny vybor Klubu mla-
dych pfi Kulturni jednoté. — , Letdkt je 10 000, studentt vsak mnohem vice.
Postarej se, aby letdk cetl kazdy, komu byl ur¢en.”
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Podle uvedeného konkrétniho programu byly zaméreny verejné schuze
Klubu mladych, pofadané koncem roku 1947 a hlavné béhem ledna 1948.
Tomu nasvédcuje jeden z cyklostylovanych letdka (s nadpisem Mily kole-
go): Zve ,na schtizi kulturnich, osvétovych a tiskovych referentti prazskych
fakult a koleji, kterd se kond ve ¢tvrtek dne 15. ledna”, v dohodé Pfipravného
vyboru Klubu mladych se Svazem vysokoskolského studentstva. Byl vypra-
covan Seznam pfistich schtizek a porad (20. az 27. ledna), kde se oznamuje:
,Na vsech poradach uvitdme radostné i ty, ktefi se dosud schuizek Klubu
nezdcastnili. Doporucte je i svym dobrym zndmym. Zatim se tak pti Klubu
podafilo sdruzit nékolik set schopnych mladych lidi vdech druha kulturni
prdce: at uz védecké, umélecké nebo osvétové.”

Abychom si mohli predstavit, jak probihala realizace takto verejné prokla-
movaného pracovniho programu Klubu, to ndm umoZnuji zdpisy o schuzich
pripravného vyboru i jednotlivych sekc:

9. ledna - schtize piipravného vyboru. Predsedal A. Scherl. Cten zdpis
z23.12.1947 -, Distribuce letdku. a) Bude svoldana schuze kulturnich, osvé-
tovych a tiskovych referentti fakult a koleji. Dopisy Klubu mladych s dopo-
ru¢enim SVS rozesle Kulturni jednota. (Hruby.) - b) Slovensko: Kulturnt
jednota ozndmi oficielné Radé pre vedu a umenie vznik Klubu mladych.
Klub mladych dopise podobné Svazu vysokoskolskej mladeZe v Bratislavé.
Na Slovensko maji byt posldani dva zdstupci, aby vyvolali iniciativni zdjem
slov. mladeze a ziskali spolupracovniky a pfispévky pro sbornik a ¢asopis.”
- Dopisy prezidentovi republiky, predsedovi vlddy, predsedovi Narodniho
shromazdéni. Piisti schiize 13. 1. v klubovni mistnosti v Mdnesu. - Schtize
prezidia 10. 1. u Kintnerové ve 14.30.”

17. ledna v 9 hod. schtize komise pro chystany ¢asopis. Zahajuje Hruby.
(Mezi Gcastniky debaty je také ). Vanaskova.)

22. ledna dalsi schtizka komise pro ¢asopis. Zahajuje Hruby. ,Referaty
jednotlivych komisi, které mély pripravit ndavrhy pro svou ¢ast casopisu.”
— ,Kol. Ka¢er upozoriiuje na nedostatecnou spoluprdci s venkovem.” — ,Kol.
Kacer pro spolupréci s filmem.”

24. ledna prvni schiizka divadelni sekce. Zahdjil Cerny a vedl debatu

o divadelnf rubrice v zamysleném casopise. — ,Kol. Kacer chce zaintere-
sovat i Slovdky a navrhuje i specializovat ¢isla dle zemi (Cechy, Morava,
Slovensko).” — ,Kol. Kacer referuje o sborniku. Do 15. tnora nutno dodat

prispévky, abychom je mohli precist a posoudit. Kone¢né slovo fekne pak
odborna jura (Gétz aj.). Kol. Cerny ma vyzvednout dram. prdce ze soutéZe
SVS. Kol. Radiiz Cincera (...) navaZe spojeni s filmafi, ktefi se dnes nedosta-
vili. Bylo rozhodnuto, aby si pak vytvofili vlastni sekci, nebot film je dnes jiz
zcela samostatna struktura.”

29. ledna dal3i schtize komise pro casopis. Zahdjil Hruby. ,Jedndno
podle jednotlivych rubrik a sekci a jejich komisi.” — ,Diskusnf rubrika (...)
Kol. Myslivecek: vzpominad v dobrém tradice takovych debat ve Student-
ském casopise. Kol. Pricha: Zduraznuje nutné navazanf spojenf pfi deba-



tach s venkovskymi Kluby mladych.” — , Literarnf rubrika (...) opét rozvifena
delikatni otdzka ndzvu ¢asopisu. Doslo k projevtim nevdzaného veselr. (...)
Nakonec se uvazovalo mezi Hovory a Ano. Vsichni se pak priklonili k ndazvu
HOVORY, pro jeho masarykovskou asociaci, sklonnost, zvukovou znélost
a vubec pifthodnost.” — ,Divadelni rubrika, kol. Cincera: Komise charakte-
rizovdna vyrazem ,vepsi’. Pfesto dohodnuto, Ze se tato rubrika ma odliso-
vat od ostatnich divadelnich rubrik dosavadnich.” — ,Filmovd, kol. Svitacek:
Hodl&d vedenu byti stejnym smérem jako divadelni. MoZnost diskuse o stavu
¢s. filmové kritiky.” — ,AJTA, kol. Korejs: Dohodnuta forma pfilohy. Pred-
loZena k nahlédnuti dosavadni ¢isla Ndsténné Ajty pro informaci nefilozoft.
(...) Kol. Cin&era poddva navrh, aby Ajta prolnula do jednotlivych oboru
a ¢lanka.”

Neni zndmo, zda jesté nasledovaly dali verejné schtize Klubu. Pfisel 25.
Unor — a skoncilo mnohem vic, nez legdlni pasobeni Kulturnf jednoty a jeji-
ho Klubu mladych.

Poznamky

T Alexej KUSAK Kultura a politika v Ceskoslovensku 1945-1956. Praha 1998, s. 542. — Autor se
odvolava na brozuru J. B. KOZAKA, L. STOLLA A FR. KOVARNY Kulturni ednota a jeji program.
Praha 1947. (Avsak mylné |nf0rmu;e —5.230: Nejde o ). B. Capka, ale o J. B Kozdka.) O Klubu
mladych se nezminuje.

2 Petr HRUBY: Sarvatky s komunisty za puce. Klub mladych pfi Kulturni jednoté. Casopis Poly-
gon, 1994, ¢. 6, s. 32-33; Jarmila LETOVSKA: Spolek posluchact filosofie v letech 1945-1948.
\Y almanachu Vysokoskolau za svobodu. Praha 1998, s. 31-35; Zdenka SOJKOVA: S Ceskoslo-
venskym krouzkem na pielomu roku 1947- 48. In: Navraty a setkdvant. Praha 2008, s. 71-77.

? Klub mladych, kartdcovy otisk na deseti strankdch (sloupcich). V archivu Ceskoslovenského
krouzku jsou dva vytisky: uschovali je univerzitni profesor Petr Hruby a PhDr. Jifina Reisova-
Kintnerovd, kterd také zachrdnila nékteré zdpisy ze schuzf.
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DusSAN NAGEL

Dusan Ndgel je vyznamny slovensky ilustrator. Ako cely rad inych Spicko-
vych slovenskych grafikov a ilustratorov je Ziakom Albina Brunovského na
Vysokej skole vytvarnych umeni v ateliéri kniznej tvorby.

Este predtym v3ak navstevoval strednu skolu umeleckého priemyslu v Bra-
tislave. Uz viac ako tridsat rokov su taziskom jeho tvorby knizné ilustrdcie.
Za ten Cas sa podpisal pod viac nez stovku titulov. Osobitne pozoruhodnd je
jeho tvorba pre deti. V pamiti Citatelov su hlboko vryté jeho ilustracie knih
Karla Maya, Dostojevského, ¢i La Fontainovych bdjok. Za svoje ilustrdcie
ziskal cely rad oceneni — v rokoch 1976, 1977 a 1996 cenu udelovanui za
najkrajsie knihy roka, v roku 2004 mu udelili aj prestiznu cenu Ludovita
Fullu za ilustra¢nu tvorbu, najvyssie slovenské vyznamenanie, aké sa v tejto
profesii udeluje. Spolupracuje s redakciami detskych ¢asopisov a s kniznymi
vydavatelstvami ako Slovensky spisovatel, Smena ¢i Mladé letd. Venuje sa
zndmkovej i volnej tvorbe, je ¢inny ako pedagdg. Vystavoval na Slovensku,
v Madarsku, v Rumunsku, v Rakudsku, v Nemecku, v Cesku, vo §vaj(:iarsku,
vo Vietname ¢&i v Uzbekistane. Zije a tvorf v Bratislave-RuZinove. Posobf aj
ako pedagég na LSU.

Jeho zmysel pre humor a satiricky pohlad na svet dokresluje i skutoc¢-
nost, Ze ako herec hostoval v Radosinskom naivhom divadle. Tento pristup
a odstup sa prejavuje aj v jeho vytvarnej tvorbe. (vs)

NAGEL - ILUSTRATOR

Vytvarnik Dusan Ndgel je predovsetkym a v prvom rade slovutny ilustrator.
Rozhodol sa takto uz ako student v ateliéri prof. A. Brunovského (sdm A. B.
zanechal ocividny, zretelny a citelny zapis v Ceskoslovenskej reprodukéne;j
znamkovej grafike). S kazdou novou ilustrovanou knihou sa tesil na svoje
origindlne autorské ilustra¢né objavy a ich kredcie. Tieto umelecké principy
uplatriuje uz od absolutéria. Stal sa z neho znamy obltibeny ilustrator nielen
medzi dospelymi citatelmi, ale aj medzi mladeZzou a najmensimi skolak-
mi. Prave pre nich je jeho tvorba velmi pritaZzliva a neznd, blizka detskej
dusi a psychike. Vyhladavané s jeho ilustrdcie knth K. Maya (lahko vtiahne
¢itatela do dobrodruzstva vynikajtico dokreslenou charakteristikou hrdinov
a prostredia), klasika Dostojevského (ilustracie také blizke i dusi samého rus-
kého citatela), La Fontainovych Bdjok (dokdzal, akou silnou strankou je jeho
personifikdcia riSe zvierat) a knih pre najmensich citatelov. Aj ked v nich
prevlada obraz portrétnej vecnosti, objavuje sa obcas aj fantazijnd imagina-
cia. Spolupracoval najviac s vydavatelstvami Slovensky spisovatel, Smena,
Mladé leta...

Aspon desiatka knih ilustrovanych Dusanom Nagelom:
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1976 Carrién Miguel: Pocestné zeny

1977 Sejfulin L. N.: Virineja

1979 Kozlov Viljam: Prezident kamenného ostrova, Karl May: Lovec Sobolov
1986 Peter Andryska: Nevkroc¢is do raja

1988 Milan Zelinka: Z Havranieho dvora

1989 Ivan Hudec: Experiment , ldaska”

1996 Martin Réazus: Marosko studuje

2000 Milos Janousek: Vianoce v Beatlemene...

Za svoju doterajsiu ilustra¢nu tvorbu ziskal aj najvyssie slovenské ume-
lecké ocenenie pre ilustrdtora - prestiznu Cenu L. Fullu. Svoj zmysel pre
vytvarny humor a humor v grafike - satiricky pohlad na svet, humor (Gspesne
hostoval ako herec v zndmom Radosinskom naivhom divadle) a dsmevnu
pointu premieta aj do svojich ilustrdcii. Postupne svoju vytvarnu typoldgiu
rozsiril aj o grotesknost vyrazov az po polohu karikattiry. Znamy je vo verej-
nosti jeho hodnotny a pozoruhodny cyklus (pero, tus) grotesknych tvari
z devatdesiatych rokov. Jeho origindlna kresba nechybala ani na zndmej
a divdacky uspesnej minuloroc¢nej vystave, vyber zo sikromnej zbierky Petra
Zavackého - Vytvarna pocta kresleného humoru v Hlohovci (2006).

Prisiel, videl, vytratil sa... Aj tak by sa dal charakterizovat jeho tspesny
vstup medzi uzndvanych vytvarnych autorov slovenskej znamkovej grafiky
technikou tlace rotacnd ocelotla¢ v kombinacii s hibkotlacou. Verme len, Ze
jeho ,zibkovana hviezda” este natrvalo nezhasla a chysta sa na svoj skory
a uz pomerne dlho ocakdvany ndvrat na umeleckd drdhu tvorcov znam-
kovej grafiky, na ktory netrpezlivo ¢akaju aj filatelisti a jeho priaznivci na
obidvoch brehoch Moravy. Ved Sestdesiatku oslavi az o dva roky a to je vek,
ked vytvarnik - tvorca znamkovej grafiky - iba za¢ina dozrievat.

Curriculum vitae: Akad. maliar Dusan Ndgel (1949), roddk z Rimavske;j
Soboty, absolvent VSVU v Bratislave v rokoch 1971-1976, ateliér kniZnej
tvorby prof. A. Brunovského, vytvarnik - grafik, knizny ilustrator, autor znam-
kovej grafiky a pedagég (LSU), herec (Radosinské naivné divadlo), nositel
Ceny Ludovita Fullu, za autorsky vyhranenud vytvarnid koncepciu ilustra-
cie klasickej i modernej literattry pre deti (2004), Zije a tvori v Bratislave
- RuzZinove.

Peter Zavacky
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Anton Balaz — slovensky prozaik, predseda Klubu nezavislych spisovatelov
Daniel Bina — cesky literarny vedec, pdsobiaci v Ceskych Bud&joviciach
Mikulas Bielik — slovensky prozaik, Zijici v Ceskej republike

Lubomir Feldek — slovensky bdsnik, prozaik, dramatik a prekladatel,
Zijuci v Prahe a Bratislave

Olga Feldekova — slovenskd prozaicka a humoristka, Zijica v Prahe
a Bratislave, predsednicka Slovenského literarneho klubu v CR

Milan Hajéssy — slovensky publicista a redaktor

Marian Hatala — slovensky basnik

Adam Hudek — slovensky historik

Emil Charous — Cesky slovakista, prekladatel a knizny redaktor
Vladimir Justl — Cesky literdrny vedec a teatrolég

Alexej Mikulasek — cesky spisovatel a literarny historik

Gaco Novomessky (alias Dugan Malota alias Viola Viyholend-Sipiva)
— slovensky prozaik a bdsnik, Zijici v Prahe

Ivo Pospisil — brniansky literdrny vedec, vedci Ustavu slavistiky
Jan Rakytka - slovensky prozaik a autor literatdry faktu, Zijdci v Prahe
Michaela Rosova — slovenskd prozaicka, Zijdca v Bristole

Vladimir Skalsky — slovensky novindr, basnik a esejista, Zijici v Prahe, predseda
Svetového zdruzenia Slovdkov v zahrani¢i, editor Zrkadlenia-Zrcadlenft

Nada Vokusova — prazskd slovenska novindrka a fejtonistka, predsednicka
Slovensko-ceského klubu a $éfredaktorka ¢asopisu Slovenské dotyky

Peter Zavacky — slovensky odbornik na filateliu
Anna Zelenkova — ceska literdrna vedkyna

Viera Zemberova — slovenska literdrna vedkyna, posobiaca na univerzitach
v Brne a PreSove

a paraliterati hmlisto-mlhavr:

Dusposesor Dedalus — korespondencny kazatel

Berco Flusdk — muz celkom bez identity, inak vsak prazsky Slovak

Sasa Gr. — prezident ceskych paraliteratov

Boris Lilov — slovensky prozaik, basnik a aforista, zakladatel klubu Hyperion
Peter , Kefo” Srank — slovensky slovotepec, humorista a pesnickar
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MLHAFEST

Koncom juna sa v Prahe, v klube UNIJAZZ, konal prvy MLHAfest — ¢esko-
slovensky festival autorského c&itania. Organizdtormi boli: prazsky literarny
klub Mlha, Slovensko-cesky klub, bratislavské zdruzenie Literis, martinsky
literarny klub Madokys a prazsky Unijazz. V jeho ¢itarni za rohom Vaclav-
ského ndmestia po dva dni odznievali najrozli¢nejsie prispevky od auto-
rov najrozmanitejSieho zamerania. Bdsnici, prozaici, pesnickdri, paraliterati
i dosledni antiliterdti. Vyberdme zopdr tvorivych zrniek z tej bohatej drody.
Preberte si ich sami.

Sasa Gr. Prezident (Mlha)
(Z pripravovanej knihy Matouci encyklopedie)

A
AUTOMOBIL

Automobil je dobry, jelikoZ jezdr. Clovék s nim muiZe jet do prace a nemu-
si se tolik tlacit v tramvaji. Pfi ¢ekdni v koloné si mtize i schrupnout. Nékdy je
ale lepsi v auté neusinat, aby ¢lovék nékoho neprejizdél, coz je nekulturni.

v N

Také nenf spravné pri jizdé po ndbreZi pozorovat parni¢ky na fece. Takova
osoba c¢asto nardzi. Kdyz ndm vyjde chvilka, méli bychom se pripadné podi-
vat pred sebe, aby tam nebyl sloup. Jinak dojde ke stfetu a z toho bychom
byli asi trosku zarazenfi. V automobilu maze byt vybusny motor a nékdy je
v ném i vybusny fidi¢. Ten vzdycky na kfizovatce kfi¢i , Ty kreténe, ty kre-
téne” a hned je mu trochu Iépe. Komu se neulevi ani potom, mél by si dat
rohypnol, aby byl za volantem klidné&jsi.

Pied jizdou je dobré se pripoutat. Clovék b&hem jizdy zbyte¢né& nepo-
letuje. Jsou dokonce lidé, ktefi nékoho svdzou a stréi do kufru, ale takové
opatieni uz je prehnané. Automobil spaluje benzin, a vypousti do vzduchu
sklenikové plyny. To je hezké, protoze uz brzy budeme moci péstovat na

zahrddce melouny.

B
BIDA

Bida je véc, ktera se vétsinou te s nouzi. Bida se nds netykd, jelikoz se
tykd jen okolniho svéta a to ani ne ze Ctyf Ctvrtin. Trpf ji zejména lidé, kte-
rym kruci v bfise, coZ je vyhodné, protoZe je muZeme rozeznat sluchem.
Nekdy je potkdme pred Zelezarstvim, jelikoz by z hladu polykali hiebiky.
Vétsinou ale bydleji nékde mimo vyspélé zemé, nebot se k ndm zkratka
vsichni nevejdou (Je zajimavé, Ze nase zemé je pomérné vyspéld, i kdyz se
tu lidé moc nevyspégji.) Lidé postizeni bidou mohou byt smutni, jelikoZz si
nemohou koupit pizzu ani jachtu a podobné, ani si vecer nemohou zajit na
bowling a sklenku suchého Martini. Abychom je rozveselili, mizeme jim



poslat obnosené satstvo nebo par pytla obili. Musime byt ale Setrni, jelikoz
prebytky obili se mohou spdlit v kotelné a maji vysokou vyhtevnost, coz nds
zahteje. V nasich zemépisnych podminkdch mutzeme bidu pocitit zejména
v no¢ni tramvaji a to tak, Ze nosem. Spéji tu totiz bezdomovci, ktefi maji tu
nevyhodu, Ze nevédi, ze by se mohli ob¢as umyt a nehdzet socidlni davky
do automatu. Je tézké jim to vysvétlit, a proto se o to moc lidi nesnazi. Muze
je alespon pfijit vyhodit z tramvaje policejnf hlidka, coz je hezké, nebot je to
rozhodné bezpec¢néjsi, nez honit vraha v parku.

C
CIVILIZACE

Civilizace je takova spousta lidi po hromadg, ktefi vynalezli kolo a cigare-
ty. Néktefi z nich maji civiliza¢ni chorobu, jelikoz mnoho koufi a pak - kdyz
si sednou na kolo - dostanou infarkt. Existuji také mimozemské civilizace
a to jsou takové hnusné obludky, kterym kape z chobotu sliz. Mohly by si ho
utiit kapesnikem, ale nemaji nase civiliza¢ni navyky. Kdyz je nékdo hodné
dlouho po smrti a uz je to opravdu fakt hrozné davno, stane se z ného davna
civilizace. Dost ¢asto je zabaleny do platénych pruhti a jmenuje se mumie.
Davné civilizace byly dost primitivnf, jelikoz stavély pyramidy a nikdo nevi
k ¢emu je to dobré. Také neni zndmo, jak je mohli stavét, kdyZ byli vsichni
zabaleni do téch pruht. Na svété se vyskytuji i lidé, ktefi jsou necivilizovant.
Jsou to napfiklad kfovaci. Mizeme je ale pochytat a navléknout jim tricko
s logem Puma. Nasi civilizaci hrozi zdnik, protoze nékteré pumy jsou ato-
mové.

D
DOSPELOST

Dospélost je stav, kdy ndam rodi¢e odmitaji ddvat penize. V tuto chvili
musi kazdy dobfe rozvazit co se Zivotem. Jsou lidé, jejichz situace je nato-
lik kritickd, e za¢nou pracovat. Dospélost ma ale i své vyhody. Clovék se
smi divat na sprosté filmy a pit rum. Mnoho dospélych ma také vic rozumu
nez déti, ale neni to vzdy pravidlem. V dospélosti se lidé rozmnozuji, jeli-
koz se po dlouhém dni v praci potrebuji néjak odreagovat. Kdyz je ¢lovék
rozmnozeny, narodi se mu dité a on se o n&j potom stard, pripadné ho odne-
se do bejbyboxu. (Takové dité se nazyva bejbyboxer.)

v

D
DABEL

Kdyz se nékdo hodné osklivé tvari a navic ma dlouhy ocas, je to dost ¢asto
ddbel. Obvykle se navic drzi svého kopyta a fluse na zem bouchaci kuli¢ky,
ze kterych stoupa ¢moud. Débel se diive upaloval, ale pozdéji se zjistilo,
Ze je to nehygienické a trosku to bolf, tak se od toho upustilo. Ono to totiz
palf jako Cert. Dabel ma ziejmé blizko k zemédélstvi, protoZe s sebou neu-
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stdle nosf vidle. Kdo je posedly dablem vyplazuje jazyk a lomcuje rukama,
dokud nepfijde exorcista a nesdhne mu na hlavu. Ten dédbla vycucne a nenf
pfesné zndmo, co s nim udéla. Pravdépodobné ho preda papezovi a ten se
s nim uz néjak domluvi. Kde se chce, aby tam nebyl ddbel, tam se nacdka
voda a zapdli kadidlo a mize se néco mumlat, coz se nazyvd posvéceni.
Dabel diive chodil od ¢lovéka k ¢lovéku a premlouval je k tomu, aby udélali
néjakou Spinavost. Dnes se tomu fikd lobying. Existuje také ddbelskd klob4&-
sa, kterd je velmi dobrd, ale to je bufrt.

E
ENERGIE

Aby zarovka mohla svitit, musi se do ni napumpovat energie. Je to ener-
gie elektrickd, kterd se vyrdbr tfeba spalovanim uhli, nebo stépenim jadra.
Vibec nejlepsi jadra ma vlassky orech, ale ta se stépf Spatné a musime mit
po ruce louskdacek, coz je nudné, jelikoz je to balet.. Proto se pouZivaji jadra
atomovd. Vlibec nejlepsi je ale nahazet do kotle uhli a z toho potom udé-
lat elektriku. Pohled na problematiku elektraren dnes viibec nenf ¢ernobily.
Muze za to Cernobyl. Ten se totiZ trosku porouchal a mali¢ko vybouchnul.
Diky tomu jsou dnes mnozi lidé osviceni. Takové misto, kde se elektrika
vyrdbi se nazyva elektrarna. Je to bardk, ktery hrozné kouff a vedou z ného
drdty. Jsou lidé, ktefi také hrozné kouff, ale z téch drdaty vétSinu nevedou.
Nekteff lidé jsou zeleni a chtéli by, abychom 3etfili proud. Energie je totiz
vzdcnd. Abychom mohli nechat cely den svitit v koupelné Zarovku, je zapo-
tfebi vytézit hodné uhli a zacoudit v kominech. Nastésti se nam to ale jesté
pordd vyplati.

F
FUSAKLE

Fusakle jsou zvlastni piipad odévu. Nosi se vétsinou na noze, aby si ¢lo-
vék nemusel omotdvat nohy hadrem. Je dobré si ménit ¢astéji, nez jednou
tydné, ale nékomu to stejné nepomuize. Dal$i moznost je ufiznout si nohy,
ale to je nepraktické. | pres tyto skutec¢nosti se do fusakle v nékterych zemich
ddvaji vano¢ni darky.

@
GRAMOFON

Drive existovala krabice na kterou se polozila deska a ozval se Kfemilek
a Vochomurka. Tomu se fikalo gramofon. Protoze Kifemilek s Vochomurkou
uz umteli, prestal se gramofon vyrabét.
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(z knihy aforizmmov mimikry a masakry)

japonski piloti
oc¢ami vychodiara
padali, bo neznali kam i kadze
lecec

my tinedZeri z BA
madme cCistd plet
ale ¢o ak né?

povzdych Arijca
aj nadc¢lovek je len ¢lovek

Vyrehotané dievcata
sme hepy!

antikoncepcia
¢o by sme si bez nej pocali?

zmies$ané pocity
kej jej vsetci vravia,
Ze ten jej novy ujde.

jedina myslienka
v hlave pozéra
pozera?

drogy!
nebudme makké!

ako 1
ako spia tangd?
ako zarezané.

ako 11
ako sedia zaskolacky?
ako uliate.

ako Il
ako sa smeju komparzisti?
ako najatr.

povzdych $plhdia
zivot nie je vzdy péty lizat!



Dusposesor Dedalus, korespondenéni kazatel. (Mlha)
(paraduchovné okienko Mlhafestu)
Zvu k omalebnému kdzani nedélnimu
(z polemickych korespondencnich kazani Dusposesora Dedala)

,DOBA VYZILEHO KUREVNICTVI TAPAJICI PO BOHU”
(Hlava prvnr Listt iriga¢nich arcikonstipa Peristala Tyka)
aneb

Udivné& dunivé podumani o dusezpytné dumlavosti pidpastora Roba rece-
ného Rotorides jakoZz i o ohlasech na kazani téhoz

[ J

Co jsou kdzani Roba feceného Rotorides?

— Trapné tapavé tepdni Robotapira traktdtové tupym rapirem utrdpené
utrakvity do tipytné trepky triviality.

— Supletové 3arivari 3okujiciho sikuly pro semklé 3iky sablonové 3vidra-
vych S8amanu vieznalectvr.

— Prudkym proudem pasirované pasdze panspermicky prasicich proto-
pravd, poklidné probubldvajicich proldklou puklici pylorické zaklopky do
pokleslé klidovosti kluzkych koalich kloak.

—Levita¢nim medem nadity letity medita¢ni medicimbal nabizeny medle
medidlnfm medicinmanem Robem k medvidkovskému medént.

[ J

Co jsou ohlasy na kdazani Roba fec¢eného Rotorides?

— Zouzel zaltéinych zalmu Zlaznatych Zlv, Ziznivé Zizlajicich, zel zluklé,
Zelé ze #labti Zvahlava Roba.

— Kvilivé kvokanf kverulujicich kvazi-Kvakint, kvétnaté kvitované kvdka-
jicim Kwaidanem Robem - muzem bez dusi. Neposesorem!

L]

Mir vasim nedélnim tabulim, milé odithnuti, jakoz i klidné spocinuti

u ¢tenf z Listd iriga¢nich arcikostipa Peristala Tyka.

Peter , Kefo” Srank (Madokys)

(z poézie pre deti)

Tamagoci

dobrud noc a zavri oci,

ty moj mily tamagoci.
Ak mi zajtra zdochnes zasa,
kdpim radsej morské prasa.

Koza
Nebavi uz kozu skola.
Von ju vola vona pola.
Necha pdna ucitela
nech si v triede ucr tela.
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Pocty+
170 oy
Prstom verit? Ani zamak!
Pat a Styri je vraj osem.
Dovtedy ta budi klamat,
kym budes$ mat jeden v nose

Malovanie
Domcek, pes a otec s mamou.
Pekné - to sa kresli samo.
A to Spatné na svete
nech zostane v palete

Pisanie
Ten, kto pise bez rozumu,
potrebuje velkd gumu.
Minie mozno dve ¢i tri,
ale rozum usetri.

Diera
Vypadla mi z vrecka diera
akd maju hastrosi.
Neviem, kde sa poneviera,
neviem, kde sa patrosf

UZ ju mam, uzZ ju mam,
ktoZe mi to uverf?
schovala sa, poviem vam
druhej diere do diery.

Z3apecnik
Zlez uz Jano dolu z pece,
otvor oci, slepy si?
Kupil som ti nové PéCé,
kdpil som ti The PiSf.

Netdraj, Ze netreba ti
ze si velka chlapina
kazdy ta hned prekabati,
bo ti slabo zapina.

Preco sa ti parf z kec¢ky
ked sa snazi¥ zardna
spravne zratat dve ovecky
a jedného barana?



Preco ta vZdy viac neZ hlava
bolia prsty na ruke
ked furt ratas zlava sprava
obe kravy na ldke?

Zliezol Jano dolu z pece,
zliezol z pece na PéCé
leZi si tam ako vrece
obcas sko¢i na WéCE.

Berco Flusak

(paramuz celkom bez identity)

Dalsie dva mimoriadne zvlastne pripady agenta F.

(z mrtvej schranky mimoriadne zvlastneho agenta F.)

Copyright: Berco Flusdk, Flussad Le Couillon, Flusanutu Sese Re Seku
Koko, Flusaiul Potrimiscu, Sota Flusadze, Flusanakakis Protolonaikos, Stojan
Flusi¢, Swen Flusanson, Severine Flussanadétir, Ben Flusarion, Gino Flussatti
a dedicia.

Strieborna stuzka
mimoriadne zvlastny pripad vo Warsawe
(z mrtvej schranky mimoriadne zvldstneho agenta F.)

Fotografia bola jasnd, zadanie uz menej. Tajomna Ebe. Myslim, Ze by som
ju spoznal aj bez fotografie. Tak velmi sa odlisovala od spolucestujtcich.

»Improvizuj, Flusy,” spomenul som si na $éfove slovd, ktorymi ma pred
akciou vyprevdadzal zo svojej kanceldrie. Kra¢al som po zapluvanom, spak-
mi a slne¢nicovymi Supkami posiatom peréne warsawskej hlavnej stanice.
Ebe som si drzal na niekolko metrov pred sebou. Pozoroval som jej pruzny
macacf krok a slovom, ktoré mi $éf napisal na papierik pre podobné situacie,
som odhdnal dotieravych domorodcov, ¢o nevedeli odtrhntit oci a niekedy
ani ruky od mojho elegantného kufrika z jastericej koze: KUREWA! Naj-
drzejsich som musel obcas pretiahnut vreckom znamenitych toruriskych
medovnikov, ktoré som kupil pre $éfa v malom obchodiku hned pod sochou
nejakého starého alchymistu s dalekohladom. (Niekedy si myslim, ¢i niek-
toré 3éfove tajné akcie nie sud iba normadlny... no, to je jedno.) Ebe odrazu
zastala pri jednom zo zamknutych bo¢nych vchodov. Nendpadne skryty za
stipom som si mohol utriedit myslienky. Aj v hustom, skoro hmatatelnom
ovzdusi warSawskej hlavnej stanice som pri tom s nevélou zaznamenal, Ze
moj lahky kasmirovy oblek stihol natiahnut odér umastenych, vylestenych
potahov z expresu Sikorski, ktory ma prave priviezol z Torurie.
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Nendhlivo som uvazoval: prisla zrejme polnoc¢nym Tukchachewskim
z Lvova. Chopin do Pariza odisiel pred pol hodinou. Paderewski do Swino-
Ustia md odchod aZ rdno a Rosztropowicz do Uppsaly zrusili. To znameng,
Ze zostdva uZ len... AZ som sa spotil. Zostdava uz len Drotdria do Bratislawy.

,Improvizuj, Flusy,” v duchu som opat pocul $éfove slovd, ,ale keby malo
dojst na Bratislawu, pochopim, ked zahne$ kramle.” Zdalo sa, Ze vietko je
jasné, Ze nie je o cCom. Tajomnu Ebe skrdtka prenechdm niekomu inému.

,Mapanpapyrose?” ozval sa odrazu jemne zachripnuty hlas spoza stlpa
a moje citlivé nozdry zaznamenali takd silnd vonu, Ze lavacka mi automa-
ticky sklzla k opasku, kde nosim profylaktickd vreckovku na prvych patnast
kritickych sekind. Predo mnou stdla ona. Tajomnad Ebe. , Divd puma krizena
s nevinnou gazelou,” povedal mi 3éf, ked sa so mnou licil v centrdle, ,zlu-
tovanie necakaj!”

,Tso to yest?” dostal som zo seba po chvili frazu z papierika, ktord mi
$éf pripisal pre podobné pripady, a rychlo som z vrecka vytiahol skatulku
tuhych tiparillos.

,Bi¢ moze,” odvetil ten neuveritelne prsny hlas a jej stihle ruky obopli
moje hrubé, chlpaté zdpastia, ked som jej pripaloval zlatym ronsonom.

,Psecifkoviaterkovi,” posepla este cez plné slovanské pery, hladiac mi pri
tom uprene do ocf svojimi zdvratne zelenymi spod dlhych ¢iernych mihal-
nic.

,By¢ moze,” zopakoval som po nej nezavizne, aby som ziskal trochu
Casu, kym pominie ochromujdci tG¢inok jej animdlneho domorodého parfé-
mu. Vzapati som zapojil hlavu a presiel do dtoku: ,Via Bratislawa?”

,By¢ moze,” odvetila s jemnym prikyvnutim a vld¢ne pohybujic bok-
mi pristdpila k pristavenému Spinavému vagénu Drotdrie s ndpisom SD -
Vozovna Vruitky.

Rozhodol som sa v zlomku sekundy: , Bratislawa moze by¢.” Niekedy si
hovorim: akd skoda, Ze ma 3éf nevidi, ked improvizujem. Citil som, Ze situa-
ciu uz mam opét pod kontrolou. Spokojny sam so sebou som sa vysvihol na
schodiky Drotdrie a otvoril dvere prvého kupé. ,Zlaty Sikorski,” blyslo mi
stru¢ne hlavou. Spoteny plesaty chlap, ktorému z rozopnutej belasej kosele
vojenského strihu vykikalo chlpaté biele brucho, mi stréil do rik dve este
chlpatejsie deky a poskladant, podozrivo flakatd postelnu bielizen.

,Bratislawa,” printitil som sa do chlapského ténu. ,,By¢ moze,” dodal som
o Cosi tichsie.

,Bi¢ moze?!” Chlap vyceril zIté zuby a vyznamne zavetril nosom v pove-
tri. ,PITERALON!” zvolal a rozrehotal sa na cely vagén. Na okamih som
zalutoval, Ze som radsej nezahol kramle. Bolo viak neskoro, zozadu ma do
nosa opéat udrelo omamné domorodé pizmo krasnej Ebe — stdla za mnou
a nafasovanou dekou si ma jemne tisla do najblizsieho kupé.

O devitdesiat Sest mintt sme sa nahi, zadychc¢anf, doskriabani a dohry-
zeni konecne spamatali na zaprdsenom drsnom koberci, z ktorého kde-tu
presvitali vysité inicidly SD. Ebe sa zdvihla prvd. ,Pre¢o len sme sa nestretli



skor, kochany”, ¢ital som nemu otdzku v jej uhrancivo zelenych ociach pod
dlhymi ¢iernymi mihalnicami, ,minimdlne uz vo Lvove!”

,Papyrose?” spytala sa ma s maldatnym dsmevom.

,By¢ moze,” odvetil som pohotovo jej spevavym ruskym jazykom
a s prekvapenim zistil, Ze podvedomy hrozivy pocit, ktory sa ma predtym
vzdy zmocrioval pri vysloveni zlovestného mena Bratislawa, celkom zmi-
zol.

S cigarkou v dstach, nahy, natiahnuty na $pinavej dldzke divoko nadska-
kujiceho Zelezni¢ného vagéna, som pokojne hladel, ako si Ebe, stdle nad-
hernd, ale pre mna uz nie tajomnd, rozotiera po dlaniach svoj vrazedne
silny parfém.

,Bi¢ moze,” povedala akoby na vysvetlenie.

,By¢ moze,” prikyvol som chdpavo a nevlidne kupé expresu Drotdria,
undsajliceho nds po striebornej stuzke kolajnic do tajuplnej orientdlnej Bra-
tislawy v ustrety dalsim nebezpecenstvam, sa rozoznelo nasim uvolnenym,
srde¢nym smiechom.

Koniec

Mimoriadne zvlastny agent Sota Flusadze pi3e krdsnej Ebe:

Nebyva zvykom, aby tvrdi chlapi, ako som konkrétne ja, si lamali hla-
vu, Ze o teraz, ked su v nejakej situdcii. Tak aj ja tu, v Ploesti, v kotolni
hotela Triuliul, pod hrebernom nemenovaného balkdnskeho pohoria, vyra-
bam z bandnovej skatule, poriska lopaty, brinzy topitej a Snidrok od bagandr
rychle pripojenie, aby som ti mohol napfsat, krdsna Ebe. Samozrejme Ze nie
pod svojim pravym menom, lebo to si na svedomie nevezmem. Chadpes, ty
si krdsna Ebe stdle, ale my, tvrdi chlapi, sme raz Sota Flusadze, inokedy zase
Matrtajoné-Flusané, to sa nedd ni¢ robit, tak to skrdtka je a pres to nejede
vlak, ako hovorievam, ked sa prave volam - ddm priklad - Honza Flusacek.
TakZe sleduj nasu mrtvu schranku, krdasna Ebe. A didfam, Ze konec¢ne do nej
vloZzi$ nieco aj ty a nebudes sa stdle vyhovarat tym cudzim slovom, Ze mor-
bidne. Co by som potom mal hovorit ja, ktory tu ... nno, a u sa mi zac¢inaju
pdlit 3ndrky, do riti aj s nimi, prepytujem za tvrdy vyraz...

S uchom pri musli
mimoriadne zvlastny pripad v Bratislawe
(z mrtvej schranky mimoriadne zvldstneho agenta F.)

Zadanie bolo jasné, fotografia uz menej. Ale spoznal som ho okamzite.
Bycia Sija pod vyholenou hlavou, zdanlivo lenivé pohyby, akymi dvihal k
Ustam egresovy must a lovil z misky na dlhom barovom pulte prazené zrnka
¢emerice, zdanlivo ospaly, podmraceny pohlad. Pepe Racz. Séf neklamal.
Toto nebude v rytme valcika.
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Uz vchod do toho obskurného podzemného baru hned na kraji Lawrin-
skej, v najvykricanejsej stvrti starej Bratislawy, nevestil ni¢ dobré. Na zaprase-
ny veniec z bobkovych listov zaveseny nad  dverami lascivne mrkal ponice-
ny neén nezdravej fialovej farby. U Laurinta. Miesto stratenych nddeji a este
stratenejSich existencif. Skryty pod starou branou oproti pozoroval som chvilu
strhané tvdre zufalcov, ¢o sa obcas mihli v jedovatych fialovych zableskoch,
nez ich pohltila vstupnd ¢ierna diera toho vavrinového predpeklia. Brati-
slawskad spodina najtazsich zavisldkov. Ani v melbournskom pristavnom bor-
deli U besnej vacice som nevidel smutnejsie postavy. Prizra¢nd atmosféru
toho miesta zmaru doplial hned vedla ¢erveno nasvieteny vyklad zaprase-
ného sexSopu s ohmatanymi starymi pornoc¢asopismi, ¢iernymi kozenkovymi
suspenzormi, bi¢ikmi a kriklavo farebnymi erotickymi hrackami z lacnej ¢in-
skej gumy. Séfov popis bol presny. Nebolo uz na ¢o ¢akat.

Vykrocil som spod brdny, ale este predtym nez som zapadol k Laurintovi,
sa mi zazdalo, prisahal by som, Ze uprostred kriZovatky na konci ulice vidim
nejakého chlapa vyliezat z kandla. Radsej som to nesiel skimat zblizka.
Nebol to moj problém. M6j problém bol holohlavy chlap tam dole pri bare.

,Stavu z durandzif a susené vyhonky ldskavca,” kyvol som na barmana
a prisadol si na vedlajsiu stolicku. Zaregistroval som, ako holohlavému sot-
va badatelne zapulzovala Zilka na sverepo klenutom cele. Pochopil. MI¢ky
sme vedla seba srkali a prezivali. Periférne som na jeho opasku zazna-
menal victorinox v olestenom koZenom puzdre z argentinskej hovadziny.
Dychal hlboko a pravidelne. Pohol sa na stolicke a moje vycvi¢ené ucho
zaznamenalo lahulinké zavizganie. Ani v tom $éf neklamal. Nosi kevlarovy
suspenzor. Vyhonky suseného ldskavca mi zhorkli v dstach. Séf vedel, preco
posiela mia. Uz dlho ma drzi za gule tym prasivym pripadom z Velkého
Krtisa, ktory som, a to ma pravdu, jednoducho zbabral.

,Flusy, je to tvoja poslednd $anca,” povedal mi s obvyklou dprimnostou,
ked ma vyprevddzal zo svojej kanceldrie v centrdle, ,bud on, alebo ty.”

,Prazend?” pozrel som na holohlavého s hranym zdaujmom a nacrel mu
do misky. Dych sa mu prehlbil, no hrubé prsty v miske sa nezachveli.

,Ddva mi zabudnit na single malt z Oban,” odpovedal po chvili, zdan-
livo nezicastnene.

,Oban? Ta pre zaciato¢nikov?” hral som prekvapeného.

Pomaly ku mne obratil hrubo tesand tvdr. Jeho zdanlivo lahostajné oci mi
nendhlivo ohmatali ¢eluste, nozdry, nosnt chrupavku a stretli sa s mojimi.

,Co keby sme radsej presli k veci?” povedal vyfajéenym hrdelnym hla-
som. Zosadol zo stolicky a mierne rozkro¢enymi, hrubymi balkdanskymi
nohami akoby vrastol do $pinavej dlazky baru. ,Brutdlny pyknik, Zartova-
nie necakaj,” mihlo sa mi hlavou posledné 3éfovo varovanie. Spolo¢ne sme
vykro¢ili k zachodom.

O patndst mindt sme sa skrvaveni a zadychc¢ani konec¢ne ocitli na zasta-
tej dlazke, medzi porozbijanymi muslami, doldmanymi dverami a ¢repina-
mi zrkadiel. Nie, to veru nebol val¢ik. Zdvihol sa prvy.



,Si neni marny,” precedil preryvane strbinou po vylomenom hryzaku
a krvou podliatym okom si ma porovnaval s fotkou na mojom falosnom
vodicdku.

,Flu-say,” slabikoval. ,To znie ako Kusaj,” povedal po chvili a roztrhnuty
kdtik dst sa mu pohol akoby v ndznaku dsmevu. ,Skrc¢kovi odkdz, nech to
viac na mna neskudsa.” Vyplul krv a mechanickym pohybom si skontrolo-
val victorinox na opasku. ,Skoda, Ze na teba nemdm viac ¢asu,” povedal
na odchode a uZ len z profesiondlnej tdcty ma kopol hrubou balkdnskou
nohou do ladvin. ,Udaj, Kusaj, Flusay,” za¢ul som este jeho vzdalujici sa
kratky brechavy smiech, nez som nadobro osamel. Séfove informacie boli
nepresné. Toto bolo Zartovanie bez akychkolvek pochybnosti.

Zastand kamenna dldzka mi prijemne chladila bolavé telo. V hlave som mal
prazdno. Iba svetlo holej Ziarovky ma tryznivo bodalo do oc¢i. Privrel som
viecka. Do tmy za nimi ktosi autogénom vyrezaval ohnivy ndpis: Velky Krtis.

Gule akoby mi zovrela ¢iasi ladovd, nemilosrdna ruka.

Koniec

Mimoriadne zvlastny agent Flusanakakis pise do mftvej schranky:

Nebyva zvykom, aby tvrdi chlapi, ako som konkrétne ja, mavali vonavy-
mi vreckovkami. Lebo ved ich ani nefasujeme. Ani nebyva zvykom, aby si
pisali do pamatnicka, Ze len tri slova v srdci maj. Lebo by to potom aj tak
museli pozut a zjest. Tvrdi chlapi vedia, ¢o to je ist pred svedkami jeden proti
druhému na poctivi ,férovku”, ked ide — ddm priklad — o krdsnu Ebe. Ale
vedia tiez, ked ndhodou nie je krdsna Ebe, ist bez svedkov na poctivi ,dla-
novku”. Ani si nemusia vysvetlovat, prec¢o napriklad netreba stat Pygmejovi
do pahreby, srat Masajovi do kotlika, alebo grcat lamovi do mandaly. Tvrdr
chlapi nemaju vo zvyku strelit len raz do dZzungle a hned kricat: aha, trafil
som! Lebo vedia, ¢o to je ,prva nastrelnd”. Ani nemajui vo zvyku strelit do
dzungle druhy raz a kri¢at, Ze aha, teraz som trafil tiez! Lebo aj to vedia, ze
¢o je ,druhd néastrelnd”.

TakZe asi takto: Ak streli$ len dva razy, bud rad, ked trafi¥ aspon otlce-
né koksove orechy! Ale nepytaj sa potom, Ze komu asi tak zvonia! Ani sa
nepytaj, ¢o to tu vietko malo znamenat. A radsej si dobre zadefinuj, preco
je nahovno kldst otazky, na ktoré si ani tvrdi chlapi, ako som konkrétne ja,
netrdfnu ist do dZungle hladat odpoved. Aj ked si tam ako doma.
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